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Die Rechtsanwaltskammer Berlin hat von den Kammermitgliedern zahlreiche
Anfragen zur Wiederaufnahme eines regularen Dienstbetriebs der Gerichte in
Berlin, zu den Auswirkungen des ,Lockdowns® in den Gerichten sowie zu den dort

geltenden Hygiene- und Gesundheitsregeln erhalten.

Der Kammerton hat sich daher an alle Prasidentinnen und Prasidenten der
Berliner Obergerichte gewandt, um fiir die Kammermitglieder eine Ubersicht tiber
die aktuelle Situation an den Berliner Gerichten zu erhalten.

Geantwortet haben:

Dr. Bernd Pickel, Prasident des Kammergerichts (KG)

Joachim Buchheister, Prasident des Oberverwaltungsgerichts Berlin-
Brandenburg (OVG)

Dr. Martin Fenski, Vizeprasident des L andesar beitsgerichts (LAG)

Sabine Schudoma, Prasidentin des L andessozialgerichtes Berlin-Brandenburg
(LSG)

Prof. Thomas Stapperfend, Prasident des Finanzgerichts Berlin-Brandenburg



(FG)

Uber das Krisenmanagement des Landgerichts Berlin und tiber die MaRnahmen

des Berliner Strafvollzugs hatte die RAK bereits auf ihrer Website berichtet.

Hier die funf Fragen des Kammertons und die jeweiligen Antworten:

1)

Nach unsvorliegenden I nfor mationen wurden auch in [hrem
Zustandigkeitsbereich Lockerungen im Dienstbetrieb umgesetzt. Welche Bilanz
ziehen Sie?

Dr. Bernd Pickel (KG)

Die Empfehlung an die Richter/innen, nur noch eilbediirftige Verfahren zu
verhandeln, ist in der ersten Maihalfte bei allen zivilrechtlichen und
strafrechtlichen Dienststellen entfallen, liberall ist der Sitzungsbetrieb
angelaufen. Er unterschreitet allerdings bei vielen Gerichten noch das friihere
Niveau. Voraussichtlich wird es noch langere Zeit dauern, um wieder von einem
wirklich vollstandig regularen Sitzungsbetrieb sprechen zu kénnen.

Deutlich am schwierigsten ist die Situation im Straf- und im Zivilprozess, weil der
Output dort am starksten von der Verhandlungsintensitat abhangt. In den
anderen Bereichen, z. B. Grundbuch, Nachlass, Zwangsvollstreckung, Betreuung
oder auch in den Verfahren nach der ZPO, die keine miindliche Verhandlung
erfordern, waren schon wahrend des Notbetriebs in vielen Gerichten eher
weniger Einschrankungen zu verzeichnen gewesen. Hier hat sich die Arbeit in
vielen Bereichen schon normalisiert. In Betreuungsangelegenheiten, die mit
Anhorungen in Pflegeeinrichtungen und Krankenhausern verbunden sind, und in
Zwangsversteigerungsverfahren, wo wegen der Hygiene- und
Abstandsanforderungen praktisch keine geeigneten Sale zur Verfligung stehen, ist

die Ruckkehr zur Normalitat sehr schwierig.

Joachim Buchheister (OVG)

Hier kann ich mitteilen, dass bei dem Oberverwaltungsgericht der

Sitzungsbetrieb gegenwartig unter Beachtung von Hygienevorgaben stattfindet



und auch die Rechtsantragstelle erreicht sowie Akteneinsicht im Dienstgebaude

genommen werden kann.

Dr. Martin Fenski (LAG)

Die Einschrankungen wahrend des ,,Lockdowns* bei den Gerichten fur
Arbeitssachen in Berlin (Arbeitsgericht Berlin und Landesarbeitsgericht Berlin-
Brandenburg) entsprachen den Einschrankungen anderer Arbeitsgerichte und
generell anderer Gerichtsbarkeiten in Deutschland. Der Gerichtsbetrieb wurde
nicht eingestellt, sondern auf Eilverfahren und andere dringende Verfahren
beschrankt. Das Landesarbeitsgericht hat auch bei Zustimmung durch die
Parteien im schriftlichen Verfahren entschieden. Dies geschah selbstverstandlich

unter Wahrung des Offentlichkeitsgrundsatzes.

Auch die Lockerungen entsprechen denen anderer Gerichte in Deutschland. Beim
Arbeitsgericht Berlin finden zunachst vermehrt Glitesitzungen statt, das
Landesarbeitsgericht hat bereits mehrere Sitzungen in unterschiedlichen

Kammern durchgefiihrt.

Sowohl Einschrankungen als auch Lockerungen fanden breite Zustimmung bei
allen Prozessbeteiligten, nur vereinzelt gab es Gegenstimmen sowohl gegen

einen ,Lockdown“ als auch gegen eine Lockerung.

Sabine Schudoma (L SG)

Zur Beantwortung lhrer Fragen 1 - 3 ist es nach m.E. fur eine abschlieRende
Bilanz noch zu friih. Als Zwischenbilanz kann ich Thnen mitteilen, dass hier die
strengen Auflagen zu keiner Coronaerkrankung gefiihrt haben, die den
Geschaftsbetrieb beeinflusst haben. Es gibt keine Riickstande auf den

Geschaftsstellen.

Prof. Dr. Thomas Stapperfend (FG)

In den letzten Wochen war der Dienstbetrieb beim Finanzgericht Berlin-
Brandenburg eingeschrankt. Die Lockerungen wurden schrittweise

zurlickgefahren, sodass das Gericht seit dem 04.05.2020 wieder ohne wesentliche



Einschrankungen arbeitet.

2)
Wie bewerten Sie die aufgelaufenen Rickstande und deren Auswirkung auf die
laufenden und neuen Verfahren?

Dr. Bernd Pickel (KG)

Die richterlichen Kollegen und Kolleginnen haben vielfach die Verfahren im Home
Office bearbeiten konnen. Riickstande waren vor allem im Bereich der
Servicekrafte in der Ausfiihrung der richterlichen Anordnung aufgelaufen. Alle
Gerichte der ordentlichen Gerichtsbarkeit haben indessen zum Ende des
Notbetriebs durch Erhéhung der Prasenz im Servicebereich Riickstande dort

deutlich reduzieren konnen.

Nicht absehbar ist allerdings, wann eine vollstandig restefreie Arbeit besonders in
den Geschaftsstellen erreicht wird. Denn die raumliche Situation in den
Geschaftsstellen und Blros der Gerichte war schon vor Corona sehr angespannt.
Die Schutzmalinahmen zur Einhaltung des Abstandsgebotes als auch die
personliche Situation der Mitarbeitenden limitieren die Arbeitskapazitaten
dauerhaft. Nicht wenige Mitarbeitende zahlen dazu. Viele Mitarbeitende
besonders im nichtrichterlichen Dienst sind durch die Betreuungssituation fur
Kinder betroffen, selbst wenn das Angebot fiir Notbetreuungen fir

Justizangehorige breiter geworden ist.

Daher kann es in Einzelfallen weiterhin zu einer langeren Bearbeitungsdauer der
laufenden Verfahren und der Ausfiihrung der richterlichen Anordnungen bei
neuen Verfahren kommen. Doch kann insgesamt festgestellt werden, dass die
Restesituation insgesamt nicht dramatisch ist. Dazu hat beigetragen, dass auch
durch die Betroffenheit der Anwaltschaft vom Lockdown die Eingange vielfach

zuruckgegangen sind.

Joachim Buchheister (OVG)

Nach den ersten Monatsauswertungen sind die aufgelaufenen Rickstande und



deren Auswirkung auf die laufenden und neuen Verfahren liberschaubar. Die
zeitweise notwendig gewesene Beschrankung des Sitzungsbetriebes im
Dienstgebaude hat nicht zu nennenswerten Riickstanden oder signifikanten
Verlangerungen von Verfahrenslaufzeiten gefiihrt. Soweit miindliche
Verhandlungen nach dem Daflirhalten der Senate oder auf Wunsch von
Verfahrensbeteiligten bzw. ehrenamtlichen Richtern verlegt worden sind, ist mit
einer Nachholung in absehbarer Zeit zu rechnen. Auf der anderen Seite konnte die
Phase der Einschrankung des Sitzungsbetriebes fiir eine verstarke Abarbeitung
der Verfahren genutzt werden, die im schriftlichen Verfahren ohne miindliche
Verhandlung entschieden werden kénnen. Unter dem Strich sind also aus jetziger

Sicht die nachteiligen Auswirkungen auf die Verfahrensbeteiligten gering.

Dr. Martin Fenski (LAG)

Die Einschrankungen der letzten Zeit werden Auswirkungen auf den
Terminsstand haben. Eine seriose Bilanz auch in Hinblick auf mogliche
(Mehr)Erledigungen im schriftlichen Verfahren der zweiten Instanz und/oder eine

hohere Vergleichsquote kann wahrscheinlich erst in einem Jahr gezogen werden.

Prof. Dr. Thomas Stapperfend (FG)

Die im Bereich der Serviceeinheiten aufgelaufenen Riickstande konnten bereits
abgearbeitet werden. Wahrend der Einschrankung des Dienstbetriebes sind
weniger Klagen eingegangen als liblich. Auch der ubrige Posteingang war eher
gering, was unter anderem darauf zurlickzufiihren ist, dass die Finanzamter nur
sehr eingeschrankt gearbeitet haben. Da Giber mindestens acht Wochen keine
mundlichen Verhandlungen stattgefunden haben, ergeben sich insofern
Laufzeitverzogerungen, die aber moglicherweise dadurch kompensiert werden,
dass die Richterinnen und Richter des Hauses wahrend der Einschrankung des
Gerichtsbetriebs vornehmlich Verfahren vorbereitet haben, die nunmehr alle zur

mundlichen Verhandlung anstehen.



3.)
Konnen Sie absehen, welche Auswirkung die erhebliche Reduzierung des
Gerichtsbetriebs auf die durchschnittlichen Terminstande hat?

Dr. Bernd Pickel (KG)

Prognostisch wird der Terminstand ansteigen, genaue Aussagen dazu kann ich
aber aufgrund der unterschiedlichen Situationen in den einzelnen Gerichten in
der ordentlichen Gerichtsbarkeit nicht treffen. Es ist allerdings anzumerken, dass
langere Terminstande vielfach auch durch die langere Schriftsatzfristen und
Fristverlangerungen entstanden sind, die auf Antrag groRziigig bewilligt worden

sind.

Joachim Buchheister (OVG)

Zu dieser Frage kann auf meine Antwort auf Frage 2.) verwiesen werden.

Dr. Martin Fenski (LAG)

Die Terminsstande jedenfalls im erstinstanzlichen Verfahren werden sich
aufgrund der zweimonatigen Einschrankungen, des noch nicht normalen
Sitzungsbetriebs und nunmehr leicht erhohter Klageeingange im Einzelfall
voraussichtlich um bis zu 3 Monate verlangern. Ob dieser ,,Corona-Effekt“ durch
einen erhohten Vergleichsabschluss reduziert werden wird, lasst sich heute nicht

serios prognostizieren.

Prof. Dr. Thomas Stapperfend (FG)

Erganzend zu meinen vorhergehenden Ausfiihrungen teile ich mit, dass die
beklagten Berliner Finanzamter momentan darauf hinweisen, dass ihnen wegen
bis zunachst Ende Juni 2020 bestehender Dienstreiseverbote eine Teilnahme an
mundlichen Verhandlungen nicht moglich ist. Eine freiwillige Teilnahme ist von
Seiten der Senatsverwaltung fiir Finanzen allerdings gestattet. Inwieweit sich dies

auf die Terminsstande auswirken wird, bleibt abzuwarten.

Ansonsten gehe ich davon aus, dass mundliche Verhandlungen im tblichen, wenn
nicht gar wegen der Aktenvorbereitung wahrend der Zeit der Einschrankung des

Dienstbetriebes in gesteigertem Male stattfinden werden. Da pro Etage nur noch



ein Sitzungssaal zur Verfligung steht, werden voraussichtlich verstarkt auch
montags und freitags miindliche Verhandlungen stattfinden. Der Sitzungssaal
beim Oberverwaltungsgericht steht fiir das Finanzgericht vorerst nur noch
freitags im 14-tagigen Rhythmus zur Verfligung. Videokonferenzen von der

Steuerberaterkammer Berlin aus sind momentan noch nicht méglich.

4.)
Mit welchen Verander ungen/Einschr ankungen muss die Anwaltschaft bel den
mundlichen Verhandlungen noch rechnen?

Dr. Bernd Pickel (KG)

Sowohlim Zivil- als auch in noch starkerem Mafe im Strafbereich ist die durch
das Abstandsgebot drastisch verringerte Saalkapazitat ein limitierender Faktor
der Durchfiihrung von miindlichen Verhandlungen bzw. Hauptverhandlungen. Bei
manchen zivilen Amtsgerichten ist nur ein einziger Saal geeignet, grof3ere zivil-
oder haufiger noch familienrechtliche Verhandlungen durchzufiihren, zu denen
bereits solche zahlen, an denen mehr als 6 Personen an der Sitzung teilnehmen.
Kapazitatsprobleme sind hier unausweichlich. Die Moglichkeiten, Verhandlungen
per Videokonferenzen (z. B. § 128a ZPO) durchzufiihren, sind deutlich erweitert
worden, aber noch beschrankt. Jedoch haben bereits einige Richterinnen und
Richter in meinem Geschaftsbereich Verhandlungen per Videokonferenz

durchgeflihrt und ein Gberwiegend positives Feedback erhalten.

Joachim Buchheister (OVG)

Fur die mit Frage 4 angesprochenen Einschrankungen bei mindlichen
Verhandlungen habe ich zu lhrer Unterrichtung Hinweise beigefiigt, das den
Spruchkorpern als Muster zur Information der Verfahrensbeteiligten dienen soll.
Beschrankungen ergeben sich danach in erster Linie durch die Notwendigkeit, in
den Sitzungssalen den notwendigen Mindestabstand einzuhalten. Dadurch ist die
Zahl der moglichen Teilnehmer eingeschrankt. Fur Verfahren, bei denen solche
Beschrankungen nach dem Dafiirhalten der Senate nicht in Betracht kommen,

steht hier der Plenarsaal zur Verfligung.


https://www.rak-berlin.de/kammerton/ausgaben/wp-content/uploads/2020/05/OVG_Hinweise-Anlage-zur-Ladung.pdf

Dr. Martin Fenski (LAG)

Die Einschrankungen sind weiterhin durch den Gesundheitsschutz bedingt:
Abstandsgebot, Mund-Nasen-Schutz, Hindewaschen etc. (auch Frage 5). Damit
sich insbesondere in den Gutesitzungen nicht zu viele Menschen begegnen, sind
die Terminierungen der Gutesitzungen tberwiegend jeweils auf 30 Minuten
ausgedehnt worden und finden nunmehr auch nachmittags statt. Ansonsten sind
die Stuhlreihen fur Besucher etwas ausgediinnt worden, der Grundsatz der

Offentlichkeit bleibt aber selbstverstandlich gewahrt.

Sabine Schudoma (L SG)

Zur Frage 4.) darf ich darauf hinweisen, dass seit dem 7. Mai 2020 am
Landessozialgericht mindliche Verhandlungen und Erérterungstermine wieder
stattfinden. Aufgrund der baulichen Berticksichtigung der Abstandsvorgaben
sowohl in den Sitzungssalen aus auch in den Zimmern, in denen die Beratung der
Spruchkdorper stattfindet, stehen weniger Sale zur Verfligung. Dies diirfte eine
zeitliche Entzerrung der bisher tiblichen Sitzungstermine der einzelnen
Spruchkoérper zur Folge haben, was zudem die positive Wirkung einer geringeren
Auslastung des Wartebereiches hat. In allen Salen ist es gelungen, auch fiir
Anwaltinnen und Anwalte eine Sitzanordnung zu finden, die sowohl den Abstand
zur Richterbank als auch zu den weiteren Beteiligten einschlieRlich der eigenen

Mandantschaft beriicksichtigt.

Prof. Dr. Thomas Stapperfend (FG)

Es gibt die Empfehlung, im Treppenhaus und den Gangen des Finanzgerichts eine
Maske zu tragen. Die Eingangsschleuse und die Aufzuge dirfen nur noch
einzelnen benutzt werden. Dies diirfte aber kaum zu Einschrankungen fiihren.
Uber die Pflicht zum Tragen einer Maske wahrend der mindlichen Verhandlung
entscheidet die Vorsitzende / der Vorsitzende. Die Sitzordnung in den
Sitzungssalen wurde allerdings so verandert, dass die Abstandsmalie von

mindestens 1 m 50 eingehalten werden kdnnen.



5)
Gibt esunbedingt zu beachtende Schutzmalinahmen im Bereich der
Einlasskontrolle, der Wartebereiche und in den Sitzungssalen?

Dr. Bernd Pickel (KG)

In den Gerichten der ordentlichen Gerichtsbarkeit wird fir Publikum verbreitet
das Tragen eines Mund- und Nasenschutzes innerhalb des Gerichtsgebaudes
dringend empfohlen. Dies gilt auch fiir Wartebereiche. In den Sitzungssalen hat
der Richter/die Richterin die Sitzungshoheit und kann daher tiber mogliche
Malinahmen in den Sitzungssalen entscheiden, auch eine “Maskenpflicht®. Eine
Mund- und Nasenbedeckung sollte deshalb mitgeflihrt werden. Die Moblierung in
den Sitzungssalen wurde so angeordnet, dass das Abstandsgebot eingehalten

wird.

Auferdem bitten wir um Verstandnis, dass wir - um die Zahl der Kontakte zu
beschranken - noch nicht in allen Bereichen das friihere Angebot fiir Externe
noch nicht vollstandig wiederherstellen konnten. Bspw. sind die Bibliotheken und

uberwiegend auch die Kantinen noch nicht wieder eroffnet.

Zusammenfassend lasst sich festhalten: Auch in der Zeit der intensiven
Kontaktbeschrankungen haben die Gerichte der ordentlichen Gerichtsbarkeit
funktioniert. Trotz erheblicher Einschrankungen der Prasenz von Richter/innen
und Mitarbeitenden in den Gerichten in der Zeit von Mitte Marz bis Anfang Mai
2020 sind nicht nur dringende und eilige Verfahren behandelt worden, sondern es
konnten in den weitaus meisten Bereichen der Rechtsprechung ein Einbruch der
Arbeit und ein dramatisches Ansteigen von Resten vermieden werden. Jetzt
kehren Kammergericht, Landgericht Berlin und die Berliner Amtsgerichte auch
bei den Verfahren, in denen miindlich verhandelt werden muss, unter strikter
Einhaltung der Hygieneanforderungen und hier insbesondere des

Abstandsgebots zu einem regularen Betrieb zurlck.

Joachim Buchheister (OVG)

Zu Frage 5 mochte ich ebenfalls auf die Hinweise verweisen und hervorheben,

dass bei dem Oberverwaltungsgericht (nur) fiir den Bereich der Einlasskontrolle


https://www.rak-berlin.de/kammerton/ausgaben/wp-content/uploads/2020/05/OVG_Hinweise-Anlage-zur-Ladung.pdf

eine Maskenpflicht besteht.

Dr. Martin Fenski

Die Schutzmalnahmen kénnen Sie den Homepages beider Gerichte entnehmen.

Simone Schudoma (L SG)

Zur Frage 5.) darf ich auf die auf der Webseite des Landessozialgerichts

verdffentlichte Hausrechtsanordnung (zuletzt in der Fassung vom 14. Mai 2020)

verweisen, die auch flir Anwaltinnen und Anwalte verbindlich ist. Insbesondere
haben auch Anwaltinnen und Anwalte auRerhalb der Sitzungssale eine einfache
Maske zu tragen, soweit nicht ein nach der EinddmmungsVO des Landes
Brandenburg anzuerkennender Ausnahmefall vorliegt. Die Vorkehrungen im
Sitzungssaal liegen in der sitzungspolizeilichzen Zusténdigkeit der oder des

Vorsitzenden.

Prof. Dr. Thomas Stapperfend(FG)

(s. meine Antwort auf Frage 4)


https://www.berlin.de/gerichte/arbeitsgericht/wir-ueber-uns/aktuelle_hinweise_zum_gerichtsbetrieb_29_04_2020.pdf
http://www.lsg.berlin.brandenburg.de/media_fast/4417/Hausrechtsanordnung_20200514.pdf

Von oben nach unten: Dr. Bernd Pickel, Prasident des Kammergerichts, Dr. Martin

Fenski, Vizeprasident des Landesarbeitsgerichts, Sabine Schudoma, Prasidentin

des Landessozialgerichtes Berlin-Brandenburg, und Prof. Thomas Stapperfend,

Prasident des Finanzgerichts Berlin-Brandenburg.










