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In welchen Fallen ist eine
Erfolgshonorarvereinbarung ab 01.10.2021 moglich?

In welchen Fallen ist eine Erfolgshonorarvereinbarung ab 01.10.2021 méglich?
»~2Anwaltsverfahren sind geeignet fiir Videoverfahren®

RA Wolf Constantin Bartha, Vorsitzender des Fachanwaltsausschusses flr
Medizinrecht, antwortet

beA Seminare der RAK und des DAI online und in Prasenz bis Anfang 2022
Meldungen

Kooperation mit dem DAI
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Am 17. August 2021 verkiindet, ab 1.0Oktober 2021 in Kraft: Das Gesetz zur
Forderung ver braucher ger echter Angeboteim Rechtsdienstleistungsmarkt mit
der Anderung u.a. des Rechtsanwaltsver giitungsgesetzes (RVG) und des
Rechtsdienstleistungsgesetzes (RDG).

Im RDG finden sich neue Regelungen flr Inkassounternehmen. Im RVG wird nach
§ 4a RVG n.F. das Verbot der Erfolgshonorare fur die Anwaltschaft gelockert. Bei
Geldforderungen bis zu 2.000,- € darf nun ein Erfolgshonorar vereinbart werden (&
4aAbs.1S.1Nr.1RVGn.F.), bei auBergerichtlichem Forderungseinzug oder im
gerichtlichen Mahnverfahren (§ 4a Abs. 1 S. 1 Nr.2 RVG n.F.) kann auch bei
hoéheren Betragen ein Erfolgshonorar vereinbart werden. Aufterdem erlaubt der
Gesetzgeber auch dann ein Erfolgshonorar, wenn ,der Auftraggeber im Einzelfall
bei verstandiger Betrachtung ohne die Vereinbarung eines Erfolgshonorars von
der Rechtsverfolgung abgehalten wiirde“ (§ 4a Abs. 1 S. 1 Nr.3 RVG n.F.), ohne
dass es dabei wie bisher auf die wirtschaftliche Situation der Mandantin oder des

Mandanten ankommt.

Der Gesetzgeber will mit dem Gesetz fur mehr Chancengleichheit zwischen Legal-
Tech-Unternehmen und der Anwaltschaft sorgen. Zudem geht der Gesetzgeber

davon aus, dass viele Anspruchstellerinnen und Anspruchsteller bis zu einem



Streitwert von 2.000,- € angesichts des damit verbundenen Kostenrisikos bislang
wenig Interesse an einer Durchsetzung von Forderungen mit anwaltlicher Hilfe

hatten.

Kammerprasident Dr. Marcus Mollnau hat im Tagesspiegel vom 13.09.2021 in der

Antwort auf die ,Rechtsfrage” die neuen Moglichkeiten aufgezeigt, aber auch

dargelegt, dass ein Erfolgshonorar nicht immer die bessere Variante sein muss.

Im Gesetzgebungsverfahren wurde der ursprungliche Plan, auf einen
Gegenstandswert von 2.000,- € abzustellen, gedndert. Erfasst sind jetzt nur noch
Geldforderungen in dieser Hohe, soweit sie der Pfandung unterworfen sind.
Zudem wird die Prozessfinanzierung durch die Anwaltschaft nur bei
Inkassodienstleistungen gem. § 4a Abs. 1 S. 1 Nr.2 RVG n.F. zuldssig. Die
Bundesrechtsanwaltskammer hatte sich im Gesetzgebungsverfahren mit Erfolg
dafur eingesetzt, dass die Prozessfinanzierung nicht weitergehend zugelassen

wird. Die BRAK hatte sich auch grundsatzlich gegen die Liberalisierung des

Verbots des Erfolgshonorars ausgesprochen.

Der Kammervorstand hat sich in seinen Sitzungen am 11.08.2021 und am
08.09.2021 mit der gesetzlichen Neuregelung befasst und fiir die
Kammermitglieder Hinweise darliber erstellt, unter welchen Voraussetzungen die

Vereinbarung des Erfolgshonorars zulassig sein wird.

Zu den Hinweisen fir die Vereinbarung eines Erfolgshonorarsab 1. Oktober
2021



https://epaper.tagesspiegel.de/article/435424d39c5cbb145c310642f73fb17fe7f5e7dc3e2219551b678b012f26039c?utm_source=epaper.tagesspiegel.de&utm_medium=email&utm_campaign=story_share
https://www.brak.de/zur-rechtspolitik/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2021/ausgabe-13-2021-v-3062021/umstrittenes-legal-tech-gesetz-kommt/
https://www.brak.de/zur-rechtspolitik/newsletter/nachrichten-aus-berlin/2021/ausgabe-13-2021-v-3062021/umstrittenes-legal-tech-gesetz-kommt/
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2023/210921_Handout_EH_RAKBerlin.pdf?m=1632219883&
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2023/210921_Handout_EH_RAKBerlin.pdf?m=1632219883&
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2023/210921_Handout_EH_RAKBerlin.pdf?m=1632219883&

S<Anwaltsverfahren sind

geeignet fur Videoverfahren”

Rechtsanwaltin Ulrike Silbermann



Das Bundesministerium der Justiz und fur Verbraucherschutz prift derzeit einen
gesetzgeberischen Bedarf fur die Ausweitung der Mdglichkeiten,
Videoverhandlungen in Zivilsachen —auch unabhangig von einer Pandemie —
durchfiihren zu kénnen. Das BMJV hat im Juni 2021 der
Bundesrechtsanwaltskammer einen ausfuhrlichen Fragenkatalog vorgelegt, den
die BRAK an die zustandigen Fachausschiisse und an die regionalen
Rechtsanwaltskammern weitergeleitet hat. Auf der Grundlage der Antworten der
Ausschisse und der Rechtsanwaltskammern hat die Bundesrechtsanwaltskammer
im August 2021 ihre ausfuihrliche Antwort verschickt.

Fur die RAK Berlin hat der Ausschussfir Digitalisierung und I nnovation, dem
sechs Vorstandsmitglieder angehdren, auf den Fragenkatal og geantwortet.
Rechtsanwaltin Ulrike Silbermann gehért diesem Ausschuss an. An sie haben wir
Fragen gerichtet, auch zu einem aktuellen I nterview zu den Videoverhandlungen
im Berliner Anwaltsblatt, Juli-August Heft 2021.

Kammerton: Dr. Anja Teschner, Vizeprasidentin des Landgerichts Berlin, hat
im Juli-August Heft des Berliner Anwaltsblatts berichtet, dassdie Zahl der
Gerichtsverhandlungen am L andgericht im Wege der Bild-Ton-Ubertragungen
nach § 128a ZPO inzwischen bei mehr als 100 im Monat liege. Dagegen haben
Sieund die BRAK mitgeteilt, dass die Richter schaft insgesamt zur tickhaltend
sei. Warum?

RAin Silbermann: Frau Dr. Anja Teschner betrachtet, was nachvollziehbar ist, den

Umgang mit den Videoverhandlungen nur fiir ein Gericht, namlich das
Landgericht. Es ist sehr erfreulich, dass die Zahlen steigen. Wir haben innerhalb
der Mitglieder des von der RAK Berlin gebildeten Ausschusses fiir Digitales
festgestellt, dass flr die Vielzahl der von uns bearbeiteten Verfahren bei
verschiedensten Zivilgerichten nicht festzustellen ist, dass die Gerichte vermehrt
zu Videoverhandlungen neigen. Dies mag an der unterschiedlichen technischen
Ausstattung der Gerichte oder auch an den Gewohnheiten der Richter*innen

liegen.

Wir begriifien es, dass ein Trend im Landgericht Berlin vorherrscht, von den
Moglichkeiten des § 128 a ZPO Gebrauch zu machen. Der anwaltliche
Erfahrungsaustausch hat jedoch ergeben, dass in einer Reihe von Verfahren, in
denen Antrage nach § 128 a ZPO gestellt wurden, diese wegen technischer
Schwierigkeiten abgelehnt worden sind.

Dr. Teschner halt die Bild-Ton-Ubertragung besonders bei der Erérterung von
Rechtsproblemen, bei der Klarung einfacher Tatsachenfragen und bei der
Vernehmung von Zeugen, Parteien und Sachver standigen fr geeignet. Die

BRAK befiirwortet die Videoverfahren u.a. flur daseinstweilige
Verfugungsverfahren und fur einvernehmliche Scheidungen. Sind diese



Vorschlage zu weitgehend?

Wir stimmen Frau Dr. Teschner zu, dass Videoverhandlungen, in denen
Rechtsansichten und einfache Tatsachenfragen erértert werden, zu einer
Beschleunigung der Verfahren fuhren kdnnen, was fiir alle Beteiligten sinnvoll ist.
Einig sind wir uns aber nicht dartber, ob die Vernehmung von Parteien,
Sachverstandigen und Zeug*innen auch in einer Videoverhandlung durchgefiihrt
werden soll. Da es bei Zeug*innen in jedem Fall darauf ankommt, ob die Aussagen
glaubhaft und der Zeug*in glaubwirdig ist, kommt es unseres Erachtens auf den
Gesamteindruck von der vernommenen Person an. Diesen Gesamteindruck kann
sich das Gericht nur in einer Prasenzverhandlung verschaffen, so dass wir bei
Beweisaufnahmen in jedem Fall eine mundliche Verhandlung in Prasenz der
Videoverhandlung vorziehen wirden. Dies gilt auch fiir die Parteivernahme. Die
Befragung von Sachverstandigen kann unseres Erachtens auch im Rahmen einer
Videoverhandlung erfolgen. Diese sind vom Gericht wegen ihrer Sachkunde
eingesetzt und haben kein eigenes Interesse am Ausgang des Verfahrens, so dass
es in diesem Fall nicht auf den Gesamteindruck der Sachverstandigen ankommt

und das Gutachten in der Regel vorab schriftlich vorliegt.

In der Umfrage der BRAK wurde gefragt, welche Verfahren wir fur
Videoverhandlungen flir geeignet erachten. Wir sind der Meinung, dass
Anwaltsverfahren grundsatzlich geeignet fiir Videoverhandlungen sind.
Anwaltsverfahren sind neben dem landgerichtlichen Verfahren auch das
Scheidungsverfahren. Es bietet sich daher an, in einvernehmlichen
Scheidungsverfahren - ohne streitige Folgesachen - per Videoverfahren zu
verhandeln, wenn die Identitat der Beteiligten sichergestellt werden kann.
Einstweilige Verfligungsverfahren sind wegen der hohen Eilbedurftigkeit fiir
Videoverhandlung sehr geeignet.

Siehaben in der Antwort Ihres Ausschusses fir Digitalisierung und Innovation
auf die Umfrage der BRAK im Juni 2021 darauf hingewiesen, dassdie
Abstimmung der Anwaltschaft mit der M andantschaft wahrend der
Videover handlung dann schwierig ist, wenn diese von ver schiedenen Ger éten

austeilnehmen. Wirden hierfir , Breakout-Raume® fur Gespréache mit der
M andantschaft helfen?

Unsere Mandant*innen sind allein schon aufgrund ihrer unterschiedlichen

Fahigkeiten nicht immer in der Lage, an Videoverhandlungen teilzunehmen. Ich



gehe davon aus, dass die Fahigkeit mit digitaler Technik umzugehen, in den
nachsten Jahren aufgrund der fortschreitenden Digitalisierung der Gesellschaft
steigt. Trotzdem halte ich es flr schwierig, Gesprache mit den Parteien in ,,Break-
Out“ Raumen zu fuihren. Das Gericht stellt in 128 a ZPO- Verfahren das Tool fir die
Videoverhandlungen zur Verfligung. Dies wiirde auch fur die ,,Breakout- Raume*“
gelten. Uns ist bei dem Gedanken an solche virtuellen Raume nicht ganz wohl,
weil wir nicht Gibersehen kdnnen, wer versehentlich oder absichtlich in solche

Raume Einblick haben konnte.

Ein geschutztes Gesprach mit der/dem Mandant*in ist in einem virtuellen Raum
unseres Erachtens nicht moglich. Fiir die Zukunft sollte aber Giber solche oder
andere Moglichkeiten der Kommunikation der Partei mit der/dem
Rechtsanwalt*in in Videoverhandlungen nachgedacht werden. Gerade bei
Vergleichsabschllssen ist eine Austauschmoglichkeit der Verfahrensbeteiligten
notwendig.

Einige Erweiterungsvor schlage zu § 128 a ZPO (z.B. die , Kann“-Regelungen
durch ,, Soll-Regelungen® zu er setzen, auch die Videoteilnahme durch die
Richterinnen und Richter zuzulassen oder aber eine digitale

Gerichtsoffentlichkeit zu ermdglichen) haben Sie abgelehnt. I st dieses
Misstrauen ger echtfertigt?

Wir sind der Meinung, dass vor Anderung einer ,,Kann-“ in eine ,,Sollvorschrift*
erst einmal hinreichende Erfahrungswerte vorliegen sollten. Der Schritt zur
Sollvorschrift setzt eine funktionierende Digitallandschaft in Deutschland voraus.
Davon sind wir Stand heute noch weit entfernt. Die Bild- und Tonqualitat bei
Videoverhandlungen ist je nach Standort der Kanzlei oder der Partei qualitativ
unterschiedlich, so dass eine Verpflichtung zur Videoverhandlung den
momentanen Gegebenheiten zuwiderlauft. Wir sind dafiir, dass Richter*innen
Videoverhandlungen anregen sollten, wenn dies von diesen flir méglich und

sinnvoll erachtet wird.

Sicherlich ist es ein Problem, die digitale Gerichtsoffentlichkeit herzustellen. Wir
haben aber Probleme damit, Gerichtsverhandlungen zu streamen, weil dies eine
vielfaltige Missbrauchsmoglichkeit durch unbekannte Dritte er6ffnet. Die
Verhandlungen kdnnen unberechtigterweise aufgezeichnet und verbreitet
werden und Personlichkeitsrechte verletzen. Schadensersatzforderungen wegen

der unberechtigten Verbreitung sind nur schwer oder gar nicht durchzusetzen.



Der Schaden fur die Betroffenen kann unabsehbare Folgen fur diese haben. Wir
haben uns deswegen gegen ein ,,Streaming® ausgesprochen. Wir sehen aber das
Problem, die Offentlichkeit herzustellen. Eine Méglichkeit konnte darin bestehen,
nur authentifizierten Personen Zugang zu gewahren, um Missbrauch
einzuschranken.

Wareessinnvoll, 8 128 a ZPO dahingehend zu andern, dass bei
Ubereinstimmendem Antrag der Parteien eine Videover handlung

durchzufiihren ist und die Gerichte nur aus wichtigem Grund davon absehen
durfen?

Ich halte es fur eine gute Idee, Videoverhandlungen durchzufiihren, wenn die
Verfahrensbeteiligten dies durch den tibereinstimmenden Antrag gefordert
haben. Eine Verpflichtung der Gerichte fur diese Falle zu fordern, unterstiitze ich
uneingeschrankt. Da die digitalen Fahigkeiten und Kenntnisse der Richter*innen
unterschiedlich sind, frage ich mich zugleich, wem es nutzt, Richter*innen, die
nicht tiber diese digitalen Fahigkeiten und Kenntnisse verfligen, zu zwingen, eine
Videoverhandlung durchzufihren. Es sollte daher auch jetzt in der ,,Probezeit” fiir
§ 128 a ZPO -Verfahren mit AugenmalR vorgegangen werden. Weder die
Anwaltschaft noch die Richterschaft sollten zu einem Verfahren gedrangt werden,
welches aus verschiedenen Grunden nicht erprobt bzw. technisch oder

personenbedingt nicht umsetzbar ist.



RA Wolf Constantin Bartha,
Vorsitzender des
Fachanwaltsausschusses fur

Medizinrecht, antwortet

Rechtsanwalt Wolf Constantin Bartha

Wolf Constantin Barthaist in Paderborn geboren und studierte Jurain
Marburg und Bonn. Seit 2002 ist er als Rechtsanwalt in Berlin im Medizinrecht
tatig, seit 2005 auch Fachanwalt fur Medizinrecht. Er ist Geschaftsfuhrender
Partner der Uberortlichen Sozietat Meyer-K 6ring mit Standorten in Berlin und



Bonn.

Wolf Constantin Barthaist Vorsitzender des Fachanwaltsausschusses fiir
Medizinrecht der Rechtsanwaltskammer Berlin.

Warum sind Sie Rechtsanwalt gewor den?

Naturlich wollte ich urspriinglich Giberhaupt nicht Rechtsanwalt werden (,,Mit
Jura kann man alles machen“). Als ich dann das Medizinrecht flir mich entdeckt
hatte, war aber klar, dass man das in dieser Vielfalt und mit selbstbestimmtem

Fokus optimaler Weise als Rechtsanwalt macht.

IhreVorbilder in der Anwaltschaft?

Das sind viele verschiedene Kolleginnen und Kollegen, aber jeweils in Bezug auf
ganz unterschiedliche Eigenschaften (Vorbildrosinenpickerei). Mein Vater war und
ist ein groRes Vorbild, obwohl er nicht Rechtsanwalt, sondern Verwaltungsjurist
war.

Welche drel Eigenschaften sollte eine gute Rechtsanwaéltin oder ein guter
Rechtsanwalt haben?

Ich glaube, es gibt kein Patentrezept. Die verschiedensten Personlichkeiten
finden ihren Platz und Ihr Tatigkeitsfeld als Anwaltinnen und Anwalte. Trotzdem
vermutlich in der Regel hilfreich: Gute Juristin/guter Jurist, Empathie und
Pragmatismus. Wenn man weitere Eigenschaften hinzufiigen diirfte: Humorvoll,

hartnackig und wirtschaftlich denkend.

Wem empfehlen Sie, den Anwaltsberuf zu ergreifen?

Jeder/jedem, die oder der die vorstehend genannten Eigenschaften mitbringt.
Wirklich wichtig ist dartiber hinaus, wirklich Anwaltin oder Anwalt sein zu wollen,
d.h. auch die Seiten des Berufes, die Giber den juristischen Teil des ,,Falles”
hinausgehen, zu mdégen und darin gut sein zu wollen. Sprich: Sich mit ihrer/seiner
Kanzlei zu identifizieren, diese nach vorne bringen zu wollen und neben dem
Mandanteninteresse auch die Kanzlei als freiberufliches Unternehmen zu sehen.

Welche berufsrechtlichen Vorschriften fur die Anwaltschaft halten Sie fir
notwendig oder aber fur Uberflissig?

Zwingend notwendig sind alle Regelungen zum Schutz des



Mandantenverhaltnisses und des Mandatsgeheimnisses. Das Fremdbesitzverbot
ist mir wichtig. Wirklich Gberflussig finde ich nichts. Ohne Robe kdame ich

allerdings auch gut klar.

Worum geht eslhnen bei Ihrer ehrenamtlichen Tatigkeit in nachster Zeit?

Als Fachanwaltsausschuss Medizinrecht wollen wir engagiert, insb. zligig und
kompetent die qualifizierten Kolleginnen und Kollegen férdern und ihnen zum
formalen Nachweis ihrer Qualifikation verhelfen. Und gleichzeitig wollen wir das
Niveau der Fachanwaltschaft stabil halten und bei Fragen und Diskussionen

betreffend ,,unser” Fachgebiet die RAK unterstiitzen und unsere Sicht einbringen.

Waswar |hr Beweggrund fur dieses Ehrenamt?

Zum einen muss es jemand machen. ,immer die anderen® funktioniert nicht. Und
zum anderen ist es mir ein Anliegen, dass der ,Nachwuchs® ziigig und fair

behandelt wird und sich entwickeln kann.

Wieviel Zeit bendtigen Siefur diese Aufgabe?

Derzeit sind die Menge der Antragsverfahren und der weitere Abstimmungsbedarf
uberschaubar. Ich schatze im Schnitt sind es wenige Stunden im Monat.

Wofur fehlt der Anwaltschaft die Zeit?

Fur Arbeit an der Kanzlei statt nur Arbeit in der Kanzlei.

Nutzen Sie soziale Netzwer ke?

Aber ja.

Was macht Sie witend?

Unkollegiale Kollegen. Angelogen zu werden und es zu merken. Ich bin aber

selten wiitend.

Welchem Thema wirden Sie ein Buch widmen und mit welchem Titel versehen?

Die richtig guten Buicher (nicht Fachblcher) haben immer schon andere

geschrieben. Und auch besser, als ich das je kdnnte. So wird es bleiben.

Welche Veranderungen im Berufsalltag schatzen Sie besonder s?

Alles Digitale. Spracherkennung, elektronische Akten, gute Kanzleisoftware (wenn



sie nicht muckt), sogar das beA.

Mit wem wirden Sie gerne einen Tag die Rolle tauschen?

Mit Alexander Zverev den 01.08.2021. Ich bin aber ansonsten sehr zufrieden so.

Haben Manner esin ihrem Beruf leichter als Frauen?

Leider immer noch: Ja.

Welche Stérken und welche Schwachen haben Sie?

Och. No. Das sollen andere beurteilen.

Ihr grof3ter Flop?

Die Sache mit der Doktorarbeit.

Waslesen / héren / schauen Sie morgens als er stes?

Was das Smartphone so bietet: Soziale Netzwerke, Nachrichten. Steingarts

Morning Briefing Podcast

Ihr liebstes Hobby?

Laufen, Fotografie

Welche ber ufliche Entscheidung wiirden Sieriickblickend anderstreffen?

Im Riickblick ware ich gerne noch friither in meine heutige Sozietat eingetreten.

Welcher Rat hat Ihnen auf Ihrem Berufsweg besonder s geholfen?

»Wird Dir das, woruber Du Dir gerade Sorgen machst, auch in einem Jahr noch

wichtig sein?“.



beA Seminare der RAK und
des DAI online und in Prasenz
bis Anfang 2022

Die Rechtsanwaltskammer Berlin und das Deutsche Anwaltsinstitut e.V.

wer den bis zum Jahresanfang 2022 mehr er e beA-Seminar e anbieten, um dem
grofl3en Interesse der Kammer mitglieder vor der am 01.01.2022 in Kr aft
tretenden flachendeckenden Pflicht zum Versand elektronischer Nachrichten
an die Gerichte zu entsprechen.

Prasenztermine werden im Oktober und im Dezember 2021 angeboten:

Am 21.10.2021 die Prasenzveranstaltung des Deutschen Anwaltsinstituts e.V. (DAI)

in Kooperation mit der RAK Berlin

Am 14.12. und 16.12.2021 das beA-aktiv I-Basisseminar und das beA-aktiv II-
Aufbauseminar der RAK Berlin mit RA André Feske

Ab Oktober 2021 bietet das DAI in Kooperation mit der RAK Berlin an 16
Terminen, verteilt auf den Zeitraum bis Januar 2022, zweistiindige Online-
Seminare an, in denen sich u.a. die Kanzleimitar beiter/-innen den Wegin den
elektronischen Rechtsverkehr praxisnah erlautern lassen kénnen:

Online-Training LIVE: beA Quick Wins-Anwendercoaching (nicht nur) flir

Kanzleimitarbeiterinnen und Kanzleimitarbeiter

Zur Anmeldung (bei Eingabe im Filter unter Fachinstitut: Kanzleimanagement

und der Auswahl Online-Kurse)



https://www.rak-berlin.de/mitglieder/aktuelles/2021/210531_beA-Fortbildung.php
https://www.rak-berlin.de/mitglieder/aktuelles/2021/210531_beA-Fortbildung.php
https://www.datev.de/cuonpu2/mandant/40/SeminarUebersichtLayout.jspx
https://www.datev.de/cuonpu2/mandant/40/SeminarUebersichtLayout.jspx
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2022/Infoblatt_beAQuickWins.pdf?m=1626249122&
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2022/Infoblatt_beAQuickWins.pdf?m=1626249122&
https://www.rak-berlin.de/aktuelles/dai-termine/
https://www.rak-berlin.de/aktuelles/dai-termine/

Meldungen

Elektronischer Versand an die Anwaltschaft: hier AG Wedding

Ab dem 27.09.2021 wird der Zivilbereich des Amtsgerichts Wedding Nachrichten
uber das EGVP elektronisch an Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte versenden.
Neben der neuen Form der Kommunikation bedeutet dies, dass elektronisch
versandte gerichtliche Empfangsbekenntnisse (eEB) ebenfalls elektronisch

zurlickgesandt werden mussen.

Unterlassungserklarung

Herr Andreas Sticher hat sich mit Unterlassungs- und Verpflichtungserklarung
vom 07.06.2021 gegentiber der Rechtsanwaltskammer Berlin verpflichtet, es zu
unterlassen, geschaftsmalig die Besorgung fremder Rechtsangelegenheiten,
einschlieBlich der Rechtsberatung flr Dritte vorzunehmen, Dritten anzubieten
oder mit derartigen Tatigkeiten zu werben, solange nicht eine dazu von der

zustandigen Behorde erforderliche Erlaubnis erteilt ist oder eine gesetzliche



Legitimation besteht.

Ruckgang zivilgerichtlicher Verfahren

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz (BMJV) hat ein
Forschungsvorhaben in Auftrag gegeben, um die Ursachen fiir den Riickgang der
Klageeingangszahlen bei den Zivilgerichten zu erforschen. Nach Angaben des
BMJV sind von 1997 bis 2017 die Neuzugange bei den Amtsgerichten um 44,4%
und bei den Landgerichten um 27,2% zurlickgegangen. Ziel des Projekts sind
malgebliche Anregungen fir die zukunftige Entwicklung und Gestaltung der

deutschen Ziviljustiz, Gerichtsorganisation und des Verfahrensrechts.

Prof. Dr. Caroline Meller-Hannich (Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg)
und die friithere Prasidentin des Kammergerichts, Monika Nohre, haben fiir das
Forschungsteam, zu dem auch die InterVal GmbH gehort, die
Rechtsanwaltskammer Berlin gebeten, den verlinkten Fragebogen an Sie
weiterzuleiten. Die Beteiligung der Anwaltschaft an diesem Forschungsvorhaben
ist sehr wichtig. Die Beantwortung des hier verlinkten Fragebogens soll ca. funf
Minuten dauern und ist bis 11.10.2021 moglich:

https://easy-feedback.de/umfrage/1319615/IljlYT-
622329b4e229569e596¢9d0a4371ab18

Weitere Informationen zum Forschungsprojekt finden Sie hier:

https://www.bmjv.de/SharedDocs/Artikel/DE/2020/092520_Forschungsvorhaben_zivilgerichtliche_V

Européischer Tag der Justiz am 25. Oktober 2021 als Online-Veranstaltung

Das Ministerium flr Justiz, Europa und Verbraucherschutz des Landes Schleswig-
Holstein und das Bundesamt fur Justiz laden alle Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwalte ein, sich Uber den Stand der ,Digitalisierung der justiziellen
Zusammenarbeit in Zivil- und Strafsachen“ zu informieren und sich in Workshops
Uber neue Rechtshilfeverordnungen zur Zustellung und Beweisaufnahme sowie
zu Sorgerechtskonflikten praxisnah auszutauschen. AuRerdem informieren

Praktikerinnen und Praktiker aktuell Gber ihre ersten Erfahrungen mit der


https://easy-feedback.de/umfrage/1319615/IljlYT-622329b4e2a9569e596c9d0a4371ab18
https://easy-feedback.de/umfrage/1319615/IljlYT-622329b4e2a9569e596c9d0a4371ab18
https://www.bmjv.de/SharedDocs/Artikel/DE/2020/092520_Forschungsvorhaben_zivilgerichtliche_Verfahren.html

Europadischen Staatsanwaltschaft. Die Veranstaltung ist kostenfrei. Etwa eine
Woche vor Veranstaltungsbeginn werden die Zugangsdaten zur Online-

Fachtagung versandt. Anmeldung bis 15. Oktober 2021.

Zu den Einzelheiten und zur Anmeldung

FuRRballweltmeister schaft der Anwaltschaft im Mai 2022

Vom 7. - 15. Mai 2022 findet zum 20. Mal die Ful3ballweltmeisterschaft der
Anwaltschaft (,Mundiavocat®) statt, dieses Mal in Marrakesch in Marokko. Die
Wettbewerbe werden in verschiedenen Altersklassen durchgefiihrt, in einer
Kategorie treten gemischte Manner-und-Frauen-Teams an. Die nicht geringen
Teilnahmegebuhren und die weiteren organistorischen Details ergeben sich aus

dem Prospekt von Mundiavocat. Dort steht auch, dass eine Anwaltsmannschaft

aus Deutschland bei dem Turnier noch nicht gewonnen hat. Am besten hat

Italien, gefolgt von Brasilien, Argentinien, Costa Rica und Mexiko, abgeschnitten.

Bereits vom 28. - 31.10.2021 findet in Paris ein internationales Mundiavocat-
Turnier statt. Die Informationen dazu finden sich auf der Facebook-Seite von

Mundiavocat.


https://www.rak-berlin.de/kammerton/ausgaben/wp-content/uploads/2021/09/Minibroschuere_ETJ_2021_Gesamtveranstaltung_v16.pdf
https://mundiavocat.com/wp-content/uploads/2021/04/Mundi2022_Brochure8pages_ENG-1.pdf?x38019&x83927

Kooperation mit dem

Deutschen Anwaltsinstitut

Seit dem Jahr 2010 besteht zwischen der Rechtsanwaltskammer Berlin und dem
Deutschen Anwaltsinstitut e. V. (DAI) eine Veranstaltungskooperation. Die

Mitglieder der Rechtsanwaltskammer und die Mitarbeiter der Kammermitglieder
erhalten hierdurch die Gelegenheit, das sehr umfangreiche Fortbildungsangebot

des DAl zu ermaligten Kostenbeitragen zu nutzen.

Die Rechtsanwaltskammer Berlin vereinbarte mit dem DAl im Marz 2021
angesichts der Auswirkungen der Corona-Pandemie Anderungen der bisherigen
Kostenstruktur:

Seit dem zweiten Quartal 2021 sind die Teilnahmegebihren fur
Préasenzseminare, fir den Online-Teil eéiner Hybrid-Veranstaltung und fr

Online-Vortrage LIVE vereinheitlicht worden. 5-Stunden-Termine liegen jetzt
bel 175,- €, 10-Stunden-Termine bei 345,-€ und 15-Stunden-Termine bel 395,- €.

Der ermaRigte Kostenbeitrag fur 2,5-sttindige LI1VE-Online-Vortrage mit
Moglichkeit der Interaktion und fir Online-Vortrage zum Selbststudium liegt
jetzt bei 115,- €.

Fur alle anderen Fortbildungsangebote bleiben die er mafiigten Kostenbeitr age
unver andert.

Zu den fur Ende September bis Ende Oktober 2021 angebotenen Veranstaltungen



https://www.rak-berlin.de/kammerton/ausgaben/wp-content/uploads/2021/09/210920_dKT__ESeptember-bis-Oktober-2021-004.pdf

in Zusammenarbeit mit dem Deutschen Anwaltsinstitut e.V. (Stand: 14.09.2021)

Zu den RAK- / DAI-Veranstaltungen und zur Online-Anmeldung

Zum ebenfalls reduzierten Kostenbeitrag in Hohe von 79,- € kdnnen die Mitglieder

der RAK Berlin an den Online-Kursen fur das Selbststudium im DAI teilnehmen.

Daneben bietet die RAK Berlin als eigene Seminare im Dezember 2021 wieder

beA-Prasenzseminare an

Zu den Teilnahmebedingungen der Veranstaltungen der RAK Berlin



https://www.rak-berlin.de/kammerton/ausgaben/wp-content/uploads/2021/09/210920_dKT__ESeptember-bis-Oktober-2021-004.pdf
https://www.rak-berlin.de/aktuelles/dai-termine/
https://www.anwaltsinstitut.de/online-services/selbststudium.html
https://www.anwaltsinstitut.de/online-services/selbststudium.html
https://www.datev.de/cuonpu2/mandant/40/SeminarUebersichtLayout.jspx
https://www.datev.de/cuonpu2/mandant/40/SeminarUebersichtLayout.jspx
https://www.rak-berlin.de/download/termine/Teilnahmebedingungen_Veranstaltungen_201113.pdf
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http://ec.europa.eu/consumers/odr/

