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Umfrage ver den Wahmlelil Zlﬂm
Abgeordnetenhaus

D er Kammerton hat an alle Fraktionen, die im Abgeordnetenhaus
vertreten sind, vor den Wahlen am 18. September 2016 folgende Fragen zur

Rechtspolitik gerichtet:

1.) Welches sind lhre Ziele auf dem Gebiet der Justizpolitik in der kommenden

Legislaturperiode?

2.) Wie wollen Sie die Schwierigkeiten, die im Zusammenhang mit der

Informationstechnik bei der Justiz entstanden sind, tiberwinden?

3.) Welches Gewicht legen Sie darauf, dass das beim Sozialgericht begonnene Projekt,
die Post an Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte - wenn diese zustimmen - auf

elektronischem Wege zu versenden, auf weitere Gerichte ausgedehnt wird?

4.) Wie werden Sie sich dafiir einsetzen, dasssich die Personalausstattung der
Gerichte und Justizbehorden in Berlin bessert und dies zu schnelleren Verfahren

beitragt?

5.) 2013 hat es nach knapp 10 Jahren eine Erh6hung der gesetzlichen Gebiihren fiir die
Anwaltschaft gegeben, die unter der Steigerung der Lebenshaltungskosten in diesem
Zeitraum lag. Inwieweit werden Sie in der kommenden Legislaturperiode die

Forderung nach einer regelmaRigen Anpassung der RVG-Geblhren, u.a. der Gebuihren
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fur Prozesskostenhilfe, unterstiitzen?
6.) In welchem Umfang sollen auch in Zukunft Ehrenamtliche (bislang viele aus der
Richterschaft, der Staatsanwaltschaft und der Anwaltschaft) als Vorminder fir

unbegleitete, minderjahrige Fluchtlinge eingesetzt werden?

7.) Wollen Sie in der kommenden Legislaturperiode die direkte Demokratie starken?

Wenn ja, in welcher Form?

Geantwortet haben:

Sven Kohlmeier, SPD

Sven Rissmann, CDU

Dirk Behrendt, Blindnis 90/ Die Griinen

Klaus Lederer, DIE LINKE

Therese Lehnen, Piratenpartei

Foto oben: Hille


https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2016/130716_N_SPD_KT_070716_Wahlen_AbgH2016_sk.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/mitglieder_pdfs/110716_CDU_Rissmann_AbgH2016_140716.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2016/120716_Gruene_Behrendt_120716.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2016/120716_DIELINKE_Lederer.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2016/130716_Piratenpartei.pdf

Licht am Ende d

Von RA Dr. Marcus Mollnau, Prasident der Rechtsanwaltskammer Berlin

In den vergangenen Monaten war beziiglich der Einfiihrung des besonderen
elektronischen Anwaltspostfaches (beA) eine rasante Achterbahnfahrt zu
verzeichnen: Das beA kommt zum 01.01.2016! Es kommt nicht zum 01.01.2016! Es
kommt zum 29.09.2016! Es darf nicht gegen den Willen eines Kammermitglieds
eingerichtet werden! Es kommt nunmehr doch! Kommt es fiir alle? Und wann?
Fast im Wochentakt gingen und gehen Meldungen iiber Veranderungen ein;
elektronische Nachrichten iiberholten dabei nicht selten die Ankiindigungen in

Briefen.




RA Dr. Marcus Mollnau Foto: Hoffotografen

»Einrichten*

Worum geht es eigentlich? Neben technischen Schwierigkeiten, die die Einfihrung des
beA zum 01.01.2016 verhinderten, sind derzeit unklare gesetzliche Regelungen die
Ursache vieler Schwierigkeiten. Mit dem Gesetz zur Forderung des elektronischen
Rechtsverkehrs wurde ein gesetzlicher Auftrag normiert: Die
Bundesrechtsanwaltskammer  (BRAK)  hat  fir jedes  Mitglied einer
Rechtsanwaltskammer ein beA einzurichten. So steht es seit dem 01.01.2016 in § 31a
Abs. 1 BRAO. Und an diesem kleinen Wort ,einrichten“ entfachten sich
Auseinandersetzungen. Was heif8t eigentlich ,einrichten“? Wahrend die BRAK diesen
Begriff als Gesetzesbefehl ansah, ein Postfach unabhangig vom Willen eines einzelnen
Kammermitglieds flir diesen empfangsbereit zur Verfligung stellen zu miissen, sahen
andere in dieser gesetzlichen Regelung lediglich den Auftrag an die BRAK, ein
elektronisches Kommunikationssystem zu programmieren und ein beA anzubieten.
Ob und wann das jeweilige Kammermitglied dieses Angebot annimmt und ,,sein“ beA
fir die individuelle Nutzung zum Empfang freischaltet, soll und muss es selbst
entscheiden konnen. Und als die BRAK dann im Herbst 2015 auch noch eine
Werbekampagne schaltete (,Konnen Sie es sich erlauben, relevante Post zu
verpassen?“), war schnell klar: Gerichte miissen den Meinungsstreit entscheiden.
Bekanntlich hat der Anwaltsgerichtshof Berlin in einstweiligen Rechtsschutzverfahren
am 06.06.2016 entschieden und es der BRAK untersagt, fur die Klager ein beA gegen
deren Willen fur den Empfang freizuschalten. Es sind nur vorlaufige Entscheidungen,
endgliltig wird erst in (derzeit laufenden) Hauptsacheverfahren entschieden. Aber die
Entscheidungen haben weitreichende Folgen: da das bisher von der BRAK konzipierte
beA-System auf einem ,entweder-alle-oder-keiner-Prinzip“ basiert, kann das beA

nunmehr flr keinen Rechtsanwalt und keine Rechtsanwaltin eingerichtet werden.

»Passive Nutzung*

Die Schwache des gesetzlichen Wortlautes, sei es nunmehr eine
Formulierungsschwache oder eine echte Regelungsliicke, hatte die Berliner
Rechtsanwaltskammer als eine der ersten erkannt. Bereits im Spatsommer 2015 kam

der Vorstand zu dem Ergebnis, dass nach den geltenden gesetzlichen Regelungen eine


https://www.rak-berlin.de/download/pfd_bisEnde2017/060616_AGHBerlin.pdf

Verpflichtung zur passiven Nutzung eines beA (d.h. eine Verpflichtung, elektronische
Post via beA entgegennehmen zu mussen) nicht besteht. Eine solche Verpflichtung sei
jedoch - so unser Vorstand - notwendig, um einen Flickenteppich unterschiedlicher
elektronischer Ubertragungswege zu verhindern und zu gewéhrleisten, dass alle
Anwaltinnen und Anwalte von den Gerichten auf einem einheitlichen
Ubertragungsweg adressiert werden kénnen. Anderenfalls miisste ein Gericht vor
Versendung eines Schriftsatzes jeweils prifen, ob der zu adressierende Kollege
nunmehr via beA, De-Mail oder eines anderen sicheren Weges kommunizieren mochte.
Mit gehdrigem Aufwand ist eine solche Prifung natiirlich machbar; der elektronische
Rechtsverkehr soll jedoch Aufwand reduzieren sowie die Kommunikation erleichtern
und nicht neue Hirden aufbauen. Und da zudem der Gesetzgeber von seiner
Anordnung, dass jedes Kammermitglied ein beA haben muss, nicht abruckt und alle
Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte dieses System bereits mit erheblichen

Eigenmitteln finanziert haben, sollte es auch genutzt werden.

Wie soll reagiert werden? Mehrere Moglichkeiten bestehen: zum einen kdnnte man
abwarten, wie die Hauptsacheverfahren ausgehen. Erst der Anwaltssenat des BGH
wird (aber wann?) den Instanzenzug abschliefen. Zum anderen hatte man nach den
0.g. AGH-Entscheidungen im einstweiligen Rechtsschutz umgehend umschwenken
und das beA-System umprogrammieren konnen. Die von der BRAK mit der Einrichtung
und dem Betrieb des beA beauftragte Fa. Atos war und ist in der Lage, das System so
umzugestalten, dass es von der individuellen Entscheidung eines jeden Rechtsanwalts
und einer jeden Rechtsanwaltin abhangt, ob er/sie uber das beA elektronische Post
empfangen kann. Diese (untechnisch) als ,Schalterlésung® beschriebene
Umprogrammierung hatte jedoch zusatzliches Geld gekostet, immerhin ca. 500.000,-
EUR. Wir alle hatten auch das bezahlen missen. Zudem ware eine
Umprogrammierungsphase von zusatzlich mindestens 6 Monaten einzuplanen

gewesen.

Erganzung der gesetzlichen Regelungen

Gesetz- und Verordnungsgeber haben jedoch zwischenzeitlich akzeptiert, dass die
Formulierung ,einrichten® zu dirftig, zu ungenau ist. Durch die derzeit diskutierten
Entwiirfe eines Gesetzes zur Umsetzung der Berufsanerkennungsrichtlinie und zur
Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberatenden Berufe sowie einer
Verordnung lber die Rechtsanwaltsverzeichnisse und die besonderen elektronischen

Anwaltspostfacher sollen die gesetzlichen Regelungen nachgebessert werden: zum


http://www.bmjv.de/SharedDocs/Gesetzgebungsverfahren/DE/Berufsanerkennungsrichtlinie.html
http://www.bmjv.de/SharedDocs/Gesetzgebungsverfahren/DE/Berufsanerkennungsrichtlinie.html
http://www.bmjv.de/SharedDocs/Gesetzgebungsverfahren/DE/Rechtsanwaltsverzeichnis-und-postfachverordnung.html

einen soll der Auftrag an die BRAK dahingehend konkretisiert werden, dass die BRAK
das beA fiir jedes Kammermitglied ,,empfangsbereit einzurichten® hat. Damit ware
sichergestellt, dass ohne zusatzliche Investitionen (die wir letztlich alle bezahlen

mussten) das beA-System eingefuihrt werden kann.

Zum anderen soll die passive Nutzung des beA in einer Ubergangsphase (geplant: bis
31.12.2017) lediglich freiwillig sein. Damit kann das beA von jedem Kammermitglied
freiwillig auf Herz und Nieren geprift werden, es kdnnen die mit der Nutzung des beA
einhergehenden Veranderungen im Arbeitsalltag und in den Arbeitsablaufen einer
Kanzlei erkannt und umgesetzt werden. Und das alles, ohne der Gefahr einer Haftung
ausgesetzt zu sein; alles, ohne Nachteile beflirchten zu missen. Denn eine
berufsrechtliche Verpflichtung fiir jedes Kammermitglied zum Vorhalten eines

empfangsbereiten beA soll erst ab dem 01.01.2018 entstehen.

Als Prasident der Rechtsanwaltskammer Berlin habe ich mich in der zuruckliegenden
Zeit nachdrucklich dafir eingesetzt, dass nicht noch mehr Geld investiert, nicht noch
mehr Zeit vergeudet wird: das beA sollte ohne zusatzliche Investitionen freigeschaltet
werden. Besonderen Wert habe ich dabei aber darauf gelegt, jedem Kammermitglied
in einer moglichst langfristigen Ubergangsphase die Moglichkeit zu geben, das System
zu testen, in den Kanzleialltag einzubeziehen und den Umgang mit dem System zu
lernen, ohne Druck und vor allem ohne Haftungsrisiken ausgesetzt zu sein. Es war ein
langwieriger, manchmal auch schwieriger Diskussionsprozess. Dass nunmehr auch die
Hauptversammlung der BRAK diesen Zielstellungen folgt ist nicht nur aber auch ein

Ergebnis des beharrlichen Wirkens der Berliner Rechtsanwaltskammer.

Gesprache des Kammervorstandes

Der im Vorstand unserer Kammer gebildete Ausschuss ,,Elektronischer Rechtsverkehr
und ich haben in den vergangenen Wochen und Monaten viele Gesprache gefiihrt; mit
vehementen Befiirwortern, mit Kritikern und auch mit entschlossenen Gegnern des
beA. Und klar ist: wenn jemand kompromisslos gegen die Einfuhrung des beA
argumentiert, dann ist es schlicht unmoglich, ihn vom Gegenteil zu Uberzeugen. Bei
allen anderen waren jedoch der Wille und auch die Zielstellung zu spuren: wir wollen
einen sicheren und stabilen elektronischen Rechtsverkehr, wir wollen eine
Vereinfachung der elektronischen Kommunikation mit den Gerichten und innerhalb
der Anwaltschaft, wir wollen uns dem technischen Fortschritt und seinen positiven

Synergieeffekten nicht verschlief’en. Ich bin denjenigen, die aktiv auf die Probleme



hingewiesen und sie angesprochen haben, sehr dankbar. Sie haben - u.a. auch mit
erheblichen Kostenrisiken verbunden - gerichtliche Auseinandersetzungen gefiihrt,
als es nicht anders ging. Und sie haben mit ihrem Engagement deutlich gemacht, wie
wichtig ein Einbringen von individuellen Erfahrungen und Sachkunde in die
Selbstverwaltung der Anwaltschaft ist. Die offene und konstruktive Diskussion z.B. auf

unserer letzten Kammerversammlung war ein gutes Beispiel dafiir.

Gemeinsam sollten wir jetzt mit Augenmaly, Weitsicht und Empathie die sich
anbietenden Losungen umsetzen; im Herbst 2016 stehen die gesetzlichen Vorhaben
zur Verabschiedung an. Denn so wie Fortschritt nicht par ordre du mufti oktroyiert
werden kann, sollte man auch das beharrliche Festhalten von Gewohntem nicht zur
Doktrin erheben. In wenigen Jahren wird der elektronische Rechtsverkehr via beA zu

unserem Arbeitsalltag dazugehoren wie heute das Faxgerat!
Kaiser Wilhelm II. soll einmal gesagt haben: ,Ich glaube an das Pferd. Das Automobil

ist eine vorlibergehende Erscheinung.“ Rickblickend betrachtet war das sehr

kurzschlussig, mitihm war eben kein Staat zu machen.

Bitte beachten Sie auch die Meldung in diesem Kammerton tiber das

Kammerldent-Verfahren fiir beA-Karten mit Signaturfunktion

Foto oben: Schick



Die Rechtsanwaltskammer Berlin ist wettbewerbsrechtlich mit Erfolg gegen Berliner

Rechtsanwalte vorgegangen, die den slowakischen Titel ,,doktor prav® als ,,Dr.“Titel
gefiihrt hat. Das inzwischen rechtskraftige Urteil des Kammergerichts vom 29. April
2016, Az. 5 U 142/15 hat jetzt die Berufung gegen das Urteil des LG Berlin - 15 0 223/14
- zurlickgewiesen. Das Landgericht hatte das Fiihren der Kurzform ,,Dr.“ untersagt, da
dies bei den Verbrauchern einen Irrtum tber die Qualifikation des Beklagten erwecken

konne und daher irreflihrend gem. § 5 UWG.

Das Kammergericht hat die Frage, ob sog. Berufsdoktorate (doktor prav oder JUDr)
dazu berechtigen, den Dr.-Titel zu fiihren, mit folgender Begriindung verneint: Es
handele sich bei Berufsdoktoraten (auch ,kleine Doktorate“ genannt) nicht um
Abschlisse, die in einem wissenschaftlichen Promotionsverfahren erworben worden
und daher nicht der dritten Ebene der Bologna-Klassifikation fiir Studienabschliisse
zuzurechnen seien. § 34 a Abs. 2 Satz 1 BerlHG, der es erlaube, fiir Doktorgrade, die in
einem wissenschaftlichen Promotionsverfahren erworben wurden, die Abklrzung

,Dr. zu flihren, gelte nur fur Abschliisse der dritten Ebene der Bologna-Klassifikation.

Soweit die Berliner Senatsverwaltung fir Bildung, Wissenschaft und Forschung
vorubergehend eine andere Auffassung vertreten habe, sei dies schon deshalb
irrelevant, weil Auffassungen der Senatsverwaltung keine Bindungswirkung fiir die

Wettbewerbsgerichte habe. Dies kdnne allenfalls bei der Frage relevant werden, ob die
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Behorde von ihrer Befugnis nach § 125 Abs. 2 Satz 2 BerlHG zur Untersagung einer

unzulassigen Titelfihrung Gebrauch machen kénne.

Zum Urteil des Kammergerichts vom 29. April 2016, Az. 5 U 142/15

Foto oben: Hille
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https://www.rak-berlin.de/download/das_recht_rechtsprechung/290416_KG_JUDr_120716.pdf

Fragen an Rechtsanwalt und Notar

Dr. Michael Malorny, den neuen Geschiftsleitenden Vorsitzenden des

Anwaltsgerichts Berlin

Rechtsanwalt und Notar Dr. Michael Malorny ist bald 40 Jahre lang Mitglied der
Rechtsanwaltskammer Berlin und seit 10 Jahren Anwaltsrichter. Nun hat ihn der
Prasident des Kammergerichts zum neuen Geschaftsleitenden Vorsitzenden des

Anwaltsgerichts Berlin ernannt.

Kammerton: Welches Ziel haben Sie sich fiir lhre neue Aufgabe als

Geschaftsleitender Vorsitzender des Anwaltsgerichts Berlin gesetzt?

Dr. Malorny: Ich mochte die erfolgreiche Tatigkeit meines Vorgangers, des Kollegen
Wolfgang Trautmann, fortfiihren und in dessen recht grofe FuRstapfen treten. Das
wird nicht wirklich leicht. Wie er bin ich bestrebt, die Unabhangigkeit dieser Institution
zu wahren und das ebenso angenehme wie duBerst kollegiale Miteinander zwischen

den Richterkollegen zu prolongieren.

Was hat Sie in lhrer bisherigen Tatigkeit als Anwaltsrichter seit 2007 besonders

tiberrascht?
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Ich war tberrascht, dass einige Kollegen nicht oder mit erheblicher Zeitverzégerung in
Beschwerdesachen jedenfalls nicht unverziglich gegeniiber der Kammer Stellung
genommen, vielmehr durch Untatigkeit die Verhangung eines Zwangsgeldes riskiert
und dieses auch entrichtet haben. Das erschlieRt sich mir nicht. Uberrascht war ich
auch, dass eine Reihe von Kollegen die einschlagigen Berufsregelungen nicht kennen
oder nicht anerkennen oder total unbeachtet lassen. Ansonsten liberrascht mich ein

advokatorisches Fehlverhalten duRerst selten - Menschen halt.

Womit war lhre Kammer in diesem Zeitraum am meisten befasst? Gibt es ein

Verfahren, welches Sie besonders bewegt hat?

Vorrangig haben betroffene Kollegen den anwaltlichen Geschaftsbesorgungsvertrag
nicht ordnungsgemal erfillt, die Mandantschaft nicht oder nur schleppend lber den
Fortgang der Streitsache informiert (oder gar getauscht) und gegentliber der Kammer
in Beschwerdesachen nicht unverziiglich Stellung genommen. Teilweise wurden
Fremdgelder verspatet ausgekehrt. Uberwiegend waren meiner Einschatzung nach
eine besondere psychische Belastung oder gestorte Verhaltnisse zu den Auftraggebern
die Ursache. Mir ist das nicht ganz verstandlich, weil jeder Anwalt doch frei
entscheiden kann, ein Mandat zu kiindigen und sich so auch eines ,anstrengenden

Mandanten“ entledigen kann. Es darf nur nicht zur Unzeit geschehen.

Im Jahr 2001 verzeichnete das Anwaltsgericht noch 73 neue Verfahren, im Jahr
2015 waren es 48 Neuzugange, obwohl die Zahl der Kammermitglieder in dieser
Zeit von knapp 8.700 auf iiber 14.000 gestiegen ist. Ist die Berliner Anwaltschaft
»braver geworden“ oder was ist lhrer Einschatzung nach die Ursache fiir diesen

Riickgang?

Ilhre Frage impliziert irgendwie, dass Advokaten/Advokatinnen ,unbrav“ sind. Das
erinnert mich an Konig Wilhelm I. von PreufRen, der bekanntlich angeordnet hatte,
dass Anwalte einen schwarzen Mantel zu tragen hatten, damit ,man diese Spitzbuben
schon von Weitem erkennen® konne. Ich denke, dass dies der Realitat nicht entspricht.
Die Rechtsanwaltschaft unseres Landes ist meiner Einschatzung nach zu mehr als 98
% absolut seriés und nimmt die Funktion als unabhéangiges Organ der Rechtspflege
verantwortungsbewusst und beanstandungsfrei wahr. Dies belegt der von lhnen
angefuhrte Riickgang: Ich meine, dass die Zahl der viel zitierten ,schwarzen Schafe“
eine permanente Grofde ist, die sich durch ein Ansteigen der Zulassungen nicht

signifikant verandert. Insoweit stimmt der Satz ,Mehr Zulassungen, mehr Spitzbuben“



(wohl) nicht.

lhr Vorganger, Rechtsanwalt und Notar Wolfgang Trautmann, beklagt im
Interview mit dem Kammerton 02/2016 die Verfahrensdauer vor dem

Anwaltsgericht als manchmal etwas zu lang. Wie lasst sich das verbessern?

Vorab: 2015 waren 89 Verfahren anhangig, von denen 42,7 % eine Verfahrensdauer von
weniger als 6 Monaten und 20 % von mehr als 6 Monaten aufwiesen. Lediglich 26
Verfahren konnten nicht erledigt werden. Das kann sich m. E. sehen lassen. Sicher: Es
gibt einige Verfahren, die z. B. durch mehrere Nachtragsanschuldigungen oder einen
komplexen Sachverhalt nicht sofort erledigt werden konnen. Das ist aberdie

Ausnahme der Ausnahme. AuRerdem ist zu beriicksichtigen, dass jeder Anwaltsrichter

ehrenamtlich neben seiner beruflichen Belastung tatig wird. Daneben genielen diese
Kollegen die notige richterliche Unabhangigkeit, die ich voll respektiere. Gerade
deshalb sehe ich keinen stringenten Grund fur Verbesserungen und auch keine
effiziente Moglichkeit hierzu. Richter miissen unabhangig sein. Anweisungen eines
Geschaftsleitenden verbieten sich daher. Ich sehe - zumindest derzeit - keine
Umgestaltungsnotwendigkeit zumal & 116 Il BRAO einen Schutz fir Uberlange

Verfahren statuiert.

Immer wieder werden Anwaltsrichter gesucht. Welchen Kolleginnen und Kollegen
empfehlen Sie eine Bewerbung? Woran sollten die Bewerber ein besonderes

Interesse haben?

Die Mitglieder des Anwaltsgerichts werden auf Vorschlag des Kammervorstandes von
der Justizverwaltung ernannt. Wer Interesse am ,Standesrecht hat und wem die
Seriositat deutscher Advokaten/innen am Herzen liegt und wer die - sich
grundsatzlich in Grenzen haltende - zusatzliche Arbeitsbelastung nicht scheut, sollte

sich bewerben.

Kammermatglieder, die an einer Richtertitigkeit beim Anwaltsgericht
interessiert sind, werden gebeten, ihr Interesse unter Beifiigung eines kurzen

Lebenslaufs per E-Mail an vorstand@rak-berlin.org anzumelden.


http://vorstand@rak-berlin.org/
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D er Gesamtvorstand der Rechtsanwaltskammer Berlin hat sich in der Juni-
Sitzung mit dem Referentenentwurf des BMJV fiir ein Gesetz zur Umsetzung der
Berufsanerkennungsrichtlinie und zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich
der rechtsberatenden Berufe befasst und am 06.06.2016 eine ausfuhrliche
Stellungnahme abgegeben. Darin begriiRt der Vorstand die geplante Einfihrung einer
passiven Nutzungspflicht ab dem 01.01.2018, spricht sich gegen eine Geldbufie bei
Verstol’ eines Kammermitglieds gegen die allgemeine Fortbildungspflicht aus, die zu
deren Regelung die Satzungsversammlung nun die Satzungskompetenz erhalten soll.
Der Vorstand hat sich auch gegen die Einflihrung einer obligatorischen Briefwahl bei
der Wahl des Kammervorstandes ausgesprochen, setzt sich dagegen fur die
Offnungsklausel ein, die es der Entscheidung der Kammerversammlung tberlasst, mit

welchem Wahlsystem der Kammervorstand gewahlt wird.

Weiterhin hat sich der Gesamtvorstand im Juni mit dem von der BRAK vorgelegten
Entwurf zur datenschutzrechtlichen Novellierung des anwaltlichen Berufsrechts
befasst.In der Stellungnahme vom 28.06.2016 begrift der Vorstand u. a. die
vorgeschlagene sektorale Datenschutzaufsicht fiir Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwalte, da das anwaltliche Berufsgeheimnis bei einer datenschutzrechtlichen
Aufsicht Uber die Anwaltschaft und die Mandantschaft durch dieselbe Stelle
besonderen Gefahren ausgesetzt ware. Der Vorstand bittet um eine konkrete
Schatzung der den Mitgliedern voraussichtlich entstehenden Kosten und regt an, bei

unvertretbar hohen Kosten iiber eine (Co-Finanzierung) durch staatliche Stellen
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nachzudenken.



BGH weist Nichtzulassungsbeschwerde
der RAK Berlin zuruck

B GH weist Nichtzulassungsbeschwerde der RAK Berlin im Verfahren gegen
die DEURAG Rechtsschutzversicherung AG zuriick

Der Bundesgerichtshof hat mit Beschluss vom 14. Januar 2016 (Az.: | ZR 98/15)
die Nichtzulassungsbeschwerde der RAK Berlin im DEURAG-Verfahren

zuriickgewiesen.

In erster Instanz hatte es das Landgericht Frankfurt a.M. mit Urteil vom
07.05.2014 - 2 - 06 O 271/13 - der DEURAG Rechtsschutzversicherung AG
untersagt, Rechtsschutzversicherungsvertrage wie den ,,M-Aktiv*“ zu verwenden,
die vorschreiben, dass der Kunde — bevor er Rechtsschutz fiir ein gerichtliches
Verfahren erhdlt— in bestimmten Rechtsschutzbereichen zunachst ein
»Mediationsverfahren* durchfithren muss, fiir das die Rechtsschutzversicherung
den ,,Mediator* auswahlt. Eine solche Allgemeine Geschiftsbedingung verstoRe
gegen § 2 Abs.1 Mediationsgesetz, wonach die Mediatorin oder der Mediator von
beiden Parteien auszuwahlen ist. Das LG stellte fest, dass die Mediation
unparteiisch durchgefiihrt werden miisse, was nicht hinreichend gewahrt sei,
wenn der Versicherer den Mediator auswéahle. Denn dem Versicherer gehe es in
der Regel um eine moglichst kostengiinstige Streitbeilegung, ,,wohingegen der
Versicherungsnehmer eine seinen Interessen moglichst weitgehend Rechnung

tragende Rechtsberatung“ wiinsche.
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In der Berufungsinstanz hatte das OLG Frankfurt a. M. mit Leitsatz des Urteils
vom 09.04.2015 - 6 U 110/14 - entschieden, dass die von der DEURAG in den
Allgemeinen Geschiftsbedingungen verwendete Klausel, wonach die Ubernahme
der Kosten fiir eine anwaltliche Beratung von der vorherigen Durchfiihrung eines
Mediationsversuchs abhidngig sei, eine unangemessene Benachteiligung des
Versicherungsnehmers gem. § 307 Abs. 1 BGB darstelle; die DEURAG darf diese
Klausel nicht mehr verwenden und sich in Altvertragen auch nicht mehr auf diese

Bestimmung berufen.

Dariiber hinaus hatte es aber das OLG - anders als das erstinstanzliche LG
Frankfurt- nicht untersagt, dass die DEURAG AG die Begriffe ,,Mediator/
Mediation(sverfahren)“ fiir Verfahren verwendet, in denen nur die
Rechtsschutzversicherung den Mediator auswahlt. Auch mit ihrem Antrag, dass
die Versicherungen nicht als ,,Rechtsschutzversicherungen* bezeichnet werden
diirfen, war die RAK Berlin abgewiesen worden und hatte daraufhin beim

Bundesgerichtshof die Nichtzulassungsbeschwerde eingelegt.

Die Entscheidung des Bundesgerichtshofs kommentiert RA Joachim Cornelius-

Winkler, Mitglied im BRAK-Ausschuss Versicherungsrecht:

Am 1. Juni 2015 hatte die Rechtsanwaltskammer Berlin iiber die Einlegung
einer Nichtzulassungsbeschwerde gegen das Urteil des OLG Frankfurt vom
09.04.2015 - 6 U 110/14 — informiert, weil das OLG Frankfurt der DEURAG
zwar die sogenannte ,,Zwangsmediation” als Voraussetzung der Gewdhrung
von Rechisschutz untersagte, aber in dem Angebot einer Mediation im
Rahmen der Rechtsschutzbedingungen keine Verwechslungsgefahr mit der
Wahrnehmung rechtlicher Interessen durch einen wunabhdngigen vom
Versicherungsnehmer ausgewdhlten Rechtsanwalt sah. Das OLG fiihrte zwar
seitenlang zutreffend die Unterschiede zwischen einer Mediation als
,Konfliktlosungsmodell® wund der Durchsetzung oder Abwehr wvon
Rechtsanspriichen auf Basis von Gesetz und Rechitsprechung auf, meinte aber
,es sel zumindest nicht ausgeschlossen, dass in der Werbung der Beklagten der
beanstandete Begriff mit entsprechenden Zusdtzen, eventuell auch mit einem
Sternchen- Hinweis erldutert wund damit der Irrefiihrungsgefahr

entgegengewirkt wird".


http://www.lareda.hessenrecht.hessen.de/lexsoft/default/hessenrecht_lareda.html?doc.hl=1&doc.id=KORE210812015&documentnumber=2&numberofresults=5&showdoccase=1&doc.part=K&paramfromHL=true#docid:7325531

Dies st an Blaudugigkeit kaum zu idiberbieten, weil die Mediation als
Bestandteil des ,aktiven” Schadenmanagements der Rechtsschutzversicherer
dazu dient, den Versicherungsnehmer vom Gang zum Anwalt abzuhalten bzw.
Kosten einzusparen und entsprechend von Seiten der Versicherungswirtschaft
kein Interesse daran besteht, deutlich zu machen, dass der rechtsunkundige
Versicherungsnehmer in einem Mediationsverfahren maéglicherweise weniger
erhdlt als bei der Vertretung durch einen Rechtsanwalt. Dies wird in der
Werbung der Branche nicht deutlich gemacht, ganz im Gegenteil werden die
Unterschiede bei einzelnen Anbietern dadurch verwischt, dass der Begriff

,Mediationsrechtsschutz® verwendet wird.

Unerfindlich bleibt deshalb, weshalb der Wettbewerbssenat (nicht der
Versicherungssenat) des BGH der Beschwerde kein grundsdtzliche Bedeutung
zumessen wollte und eine Irrefiihrung des Verbrauchers verneinte, weil dieser
,00n vorneherein wisse, dass thm mnicht ohne weiteres eine umfassende
Rechtsschutzversicherung angeboten werde und er sich deshalb be:
Rechtsschutzversicherungen selbst tiber deren Umfang informieren miisse”.
Dies trifft zwar fiir die ,echten” Rechtsschutzleistungen, also die versicherten
Ristkobereiche und Ausschliisse nach den Rechtsschutzbedingungen zu, hat
aber nichts mit der Verwechslungsgefahr mit der Mediation zu tun, bzw.
damit dass dem Verbraucher die Unterschiede und Konsequenzen weder klar

sind noch ausreichend klar gemacht werden.



'-.&W?]jtschaft n . .
st 2 {.ﬂm “#‘hﬁl

'.-..

V on RA Marc Wesser, Vizeprasident und Menschenrechtsbeauftragter der
RAK Berlin

In der Ausgabe 03-2016 des digitalen Kammertons hatten wir berichtet, dass der

Schwerpunkt der anwaltsbezogenen Menschenrechtsarbeit der
Rechtsanwaltskammer Berlin bis auf weiteres bei unserem Nachbarland Polen liegen
wird. Aus gegebenem Anlass soll hier tber die jungsten politischen Entwicklungen in

Polen berichtet werden.

Am 15.06.2016 hat Nils MuiZnieks, der Menschenrechtskommissar des Europarats, im
Rahmen einer Pressekonferenz in Warschau einen Bericht vorgelegt, mit dem die
Ergebnisse seines Besuchs in Polen im Februar dieses Jahres ausgewertet werden. In
diesem Zusammenhang erkldarte der Menschenrechtskommissar MuiZnieks: ,Der
Gesetzgeber und die Regierung sollten dringend den Kurs andern. Die jlingsten
weitreichende  Anderungen an Polens rechtlichen und institutionellen
Rahmenbedingungen bedrohen die Menschenrechte und untergraben die

Rechtsstaatlichkeit, auf der der Schutz der Menschenrechte letztlich beruht.”

Der Kommissar zeigte sich vor allem wegen der anhaltende Blockade des
Verfassungsgerichts durch die Regierung besorgt und aulerte, dass die Situation
»Schwere Folgen fiir den Schutz der Menschenrechte aller polnischen Biirger hat und

verhindert, dass der Menschenrechtsschutz im Rahmen der Gesetzgebung
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hinreichend gewahrleistet ist.“ Er rief die polnische Regierung auf, dringend einen
Ausweg aus der gegenwartigen Sackgasse zu finden und betonte, dass ,die
Rechtsstaatlichkeit erfordert, dass jede Losung auf der Achtung und der vollstandigen

Umsetzung der Urteile des Verfassungsgerichts beruhen" musse.

Bereits im Januar hatte das polnische Parlament ein neues Polizeigesetz
verabschiedet, das die gesetzliche Grundlage fiir die Ausweitung der elektronischen
Uberwachung und Datenerfassung schafft und dadurch das Berufsgeheimnis von
Journalisten, Arzten und Rechtsanwalten einschrankt. Im Juni ist nun auch ein neues
Antiterrorgesetz verabschiedet worden, mit dem die Befugnisse von Polizeien und
Geheimdiensten noch einmal erheblich erweitert wurden, wobei der
Informationsaustausch zwischen den Behorden zukiinftig vom Inlandsgeheimdienst

ABW koordiniert werden soll.

Nils MuiZnieks Foto: Europarat

Diese neue Gesetzgebung, so erklarte Menschenrechtskommissar Muiznieks weiter,
mit der die staatlichen Uberwachungsbefugnisse noch einmal ausgeweitet werden,
werfe auch ernsthafte Zweifel an ihrer Vereinbarkeit mit internationalen
Menschenrechtsnormen auf, weil sie die Befugnisse der Polizeien und der
Sicherheitsdienste erheblich erweitere, ohne dass gleichzeitig effektive MaRnahmen
zur Vermeidung des Missbrauchs der Daten ergriffen wurden. ,Die polnischen
Behorden sollten den Schutz der Privatsphare und personenbezogener Daten
erhohen. In diesem Zusammenhang sollte auch ein demokratisches, unabhangiges

und effizientes System zur Kontrolle der Uberwachungstatigkeiten geschaffen



werden®, so der Kommissar.

Das polnische Recht schreibt allgemein keine Kontrolle geheimdienstlicher Aktivitaten
vor. Dies durfte den Urteilen des Europaischen Gerichtshofs (EuGH, Urteil C-293/12
vom 08.04.2014) und des polnischen Verfassungsgericht (30.7.2014) widersprechen.
Letzeres hatte entschieden, dass die Befugnisse von Polizei und Geheimdiensten bei
Abhoraktivitaten zu weit gingen. Alleine 2014 gab es in Polen zwei Millionen
behordliche Anfragen nach Telekommunikationsdaten. Trotz dieser alarmierenden
Zahlen hat die PiS-Regierung nun eine weitere Ausweitung der behordlichen
Abhorkompetenzen durchgesetzt. Vor der Gesetzesreform war jeweils eine schriftliche
Anfrage an den zustandigen Internet-Provider Voraussetzung zum Anfordern von
Daten. Viele der betroffenen Unternehmen hatten in der Vergangenheit die
Datenweitergabe im Einzelfall immer wieder abgelehnt und so zumindest eine
teilweise Kontrolle liber die Datenweitergabe an die Sicherheitsbehérden. Mit der
Einfuhrung der neuen gesetzlichen Regelungen ist aktive Kooperation zwischen
Provider und datenanfragender Behdrde nicht mehr nétig. Durch technische
Schnittstellen sollen die Sicherheitsbehérden nun unmittelbar auf den Datenbestand
der Telefon- und Internet-Provider zugreifen konnen. Ein Richtervorbehalt existiert
nicht.

RA Marc Wesser, Vizeprasident und Menschenrechtsbeauftragter der RAK Berlin,

Foto: Stefan Maria Rother

Gerade die rechtsberatenden Berufe sind von den neuen Uberwachungsméglichkeiten
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in besonderem Malie betroffen, weil sie das Vertrauen des Mandanten darauf, dass die
Informationen, die er seinem Berater zuganglich macht, dort gut und sicher
aufgehoben sind, grundlegend gefahrden.

Der Menschenrechtskommissar erklarte weiter, er sei auch besorgt liber die jlingsten
Anderungen der Strafprozessordnung und des Gesetzes Uber die Staatsanwaltschaft,
dieden Schutz des Rechts auf ein faires Verfahren in Strafverfahren, die
Unschuldsvermutung und das Recht auf Verteidigung gefahrdeten. Insbesondere der
Umstand, dass nun die Funktionen des Justizministers und des Generalstaatsanwalts
in Personalunion geflihrt und deren Machtbefugnisse erweitert wurden, sei
problematisch. Zwar hatten einige Lander in Europa die Staatsanwaltschaft als
nachgeordnete Behdrde des Justizministeriums ausgestaltet, doch die direkte
Moglichkeit der politischen  Einflussnahme der politischen Ebene auf
Strafverfolgungsmalnahmen ohne gleichzeitige Einrichtung entsprechender
Mechanismen, um Machtmissbrauch wirksam zu verhindern, stelle ,eine erhebliche

Bedrohung fiir die Menschenrechte dar.”

Vor diesem Hintergrund erscheint es geboten, die Bemiihungen der polnischen
Anwalts-und Rechtsberaterkollegen um eine Korrektur der die Anwaltschaft
unmittelbar oder mittelbar betreffenden Gesetze auf allen Ebenen, sei es durch eigene
Veroffentlichungen der Rechtsanwaltskammer Berlin oder durch entsprechende
Unterstltzung auf der Ebene internationaler Anwaltsorganisationen wie FBE und

CCBE, weiterhin nach Kraften zu unterstiitzen.



Von RA Jorg Schachschneider, Vorstandsmitglied der RAK Berlin

I. Die Kontopfandung bei unbekannter Bankverbindung

Wenn Sie fiir Ihren Mandanten einen Titel iber eine Geldforderung erstritten haben,
dann gilt es, moglichst schnell und effektiv zu vollstrecken. Anstatt eines ,normalen“
Auftrags zur Zwangsvollstreckung an den zustandigen Gerichtsvollzieher bietet sich
der Antrag auf Erlass eines Pfandungs- und Uberweisungsbeschlusses (Formulare z.B.
auf der Website des BMJV) an, um Guthaben auf Konten des Schuldners pfanden zu
lassen. In den meisten Fallen sind Ihnen die Kontoverbindungen des Schuldners aber
gar nicht bekannt. Wenn aber der Schuldner in diesen Fallen seinen Sitz in einer
kleineren Stadt mit nur bis zu mehreren Tausend Einwohnern hat, dann sollte gepruft
werden, ob man auch ohne genaue Kenntnis der Bankverbindung des Schuldners den
Antrag auf Erlass eines Pfandungs- und Uberweisungsbeschlusses stellt.
Ublicherweise gibt es in solchen kleineren Ansiedlungen stets nur ein bis drei
Kreditinstitute, meistens sind es die ortliche Sparkasse/Kreissparkasse und die Volks-
und Raiffeisenbank, manchmal tritt noch die Sparda-Bank hinzu. Diese maximal drei
Banken lassen sich uber das Internet leicht ermitteln. Die Wahrscheinlichkeit, dass der
in einem solchen Bereich wohnende Schuldner seine Bankverbindung zu einer dieser
Banken unterhalt, ist relativ groR. In das Formular fiir den Antrag auf Erlass eines

Pfandungs- und Uberweisungsbeschlusses kénnen Sie ohne genaue Kenntnis, ob der
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http://www.bmjv.de/DE/Themen/FinanzenUndAnlegerschutz/ZwangsvollstreckungPfaendungsschutz/Formulare_Zwangsvollstreckung.html

Schuldner tatsachlich Kunde der ortlichen Banken ist, mithin ins Blaue hinein, bis zu
drei Kreditinstitute im Wohnbereich des Schuldners in das Feld ,Drittschuldner®
eintragen (BGH NJW 2004, 2096 - allerdings mochte der BGH das gerade nicht als eine
Pfandung ,ins Blaue hinein“ bezeichnet wissen). Da eine solche Praxis zulassig ist,
kann man letztlich aber auch darauf verzichten, offenzulegen, dass es sich um eine
Pfandung ins Blaue hinein handelt. Denn die Angabe der Kontonummern ist nicht
erforderlich, und es werden auch alle etwaigen Guthaben des Schuldners bei der von
Ilhnen angegebenen Bank gepfandet, selbst wenn Sie nur eine andere Kontonummer

angegeben haben.

I

RA Jorg Schachschneider Foto: Schick

Il. Die Kontopfandung bei Gewerbetreibenden

Bei gewerblich tatigen Schuldnern bietet sich noch eine weitere Moglichkeit, auf deren
Bankguthaben zuzugreifen. Ublicherweise sind beinahe alle Gewerbetreibenden mit
zahlreichen Daten von Kreditauskunfteien und ahnlichen Anbietern erfasst. Unter
diesen Daten finden sich Uberraschenderweise auch Angaben zu den jeweiligen
Hausbanken des Schuldners. Diese Daten lassen sich problemlos bei grof3en, staatlich
zugelassenen Anbietern uber das Internet in Minuten kauflich erwerben. Die Preise
liegen bei ca. 12,- bis 25,- Euro. Ihr berechtigtes Interesse an diesen Daten leitet sich
aus der Nutzung ausschlielRlich fur Zwecke der Zwangsvollstreckung aufgrund eines
vollstreckbaren Titels ab. In den Fallen, in denen es sich um einen gewerblich tatigen
Schuldner handelt, kann man also auch dann auf deren Konten zugreifen, wenn sich

der Sitz der Schuldner nicht in einem kleinen Ort befindet, sondern einer Grol3stadt.
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I1l. Effektivitat und (haufige) Insolvenzfestigkeit der Kontopfandung

A) Effektivitit

Die Zwangsvollstreckung direkt in das Konto des Schuldners hinein ist sehr effektiv (es
sei denn, der Schuldner ist sowieso schon véllig zahlungsunfahig, einfach pleite).
Selbst wenn das Guthaben auf dem gepfandeten Konto zur Deckung der Forderung
Ihres Mandanten nicht ausreichen sollte, so legt eine solche Pfandung den Schuldner
doch ziemlich lahm. Ein solcher Schuldner wird sich in der Regel schnellstméglich
darum bemiihen, durch Aufbringen der erforderlichen Geldmittel die Forderung Ihres
Mandanten zu erflillen, um die ziemlich unangenehme Kontopfandung zu beseitigen.
Zudem geht die Kontopfandung regelmafig schneller vonstatten als ein Auftrag zur
Zwangsvollstreckung an den zustandigen Gerichtsvollzieher. Gerichtsvollzieher lassen
sichfur solche Auftrage sehr haufig sehr viel Zeit. Zudem verlaufen normale
Zwangsvollstreckungsauftrage mangels pfandbarer Gegenstande oft im Sande, und
Uber die Abgabe der Vermoégensauskunft erfahren Sie die Kontoverbindung der
Schuldner erst Monate spater als mit den zuvor beschriebenen Méglichkeiten. Zudem
konkurrieren Sie dann haufig auch mit anderen Glaubigern, wenn nicht der Schuldner
unmittelbar nach Abgabe der Vermégensauskunft seine Konten ohnehin einfach

leerrdumt.

B) (haufige) Insolvenzfestigkeit

Ein weiterer, ganz besonderer Vorteil der Kontopfandung liegt auch darin, dass die
Betrage, die Ihr Mandant direkt durch eine Kontopfandung von der iiberweisenden
Bank erhalten hat, grundsatzlich dann insolvenzfest behalten werden diirfen, wenn
diese ZwangsvollstreckungsmaRnahme mindestens drei Monate vor etwaiger Stellung
eines Insolvenzantrags erfolgte. Wahrend ZwangsvollstreckungsmalRnahmen wie eine
Kontopfandung grundsatzlich nur dann durch den Insolvenzverwalter insbesondere
nach § 1311 Nr. 1 und 2 InsO angefochten werden kdnnen, wenn sie innerhalb der Frist
von drei Monaten vor Stellung des Insolvenzantrags oder gar erst nach Stellung des
Insolvenzantrags erfolgt sind (BGH, Urteil vom 26. Juni 2008, IX ZR 87/07, Rn. 8, m.w.N.
und instruktiv zum Verstandnis der Insolvenzanfechtung), konnen Rechtshandlungen
des Schuldners noch fiir einen Zeitraum von bis zu zehn Jahren vor Stellung des

Insolvenzantrags der Anfechtung durch den Insolvenzverwalter unterliegen, § 133 |



InsO. Jedoch stellt die durch die Bank erfolgende Uberweisung der bei der Bank
gepfandeten Forderung aus einem schon vorhandenen Guthaben des Schuldners in
Hohe des gepfandeten Betrages zur Einziehung schon keine Rechtshandlung des
Schuldners dar (sofern dieser nicht erst nach der Pfandung auf das Konto einzahlt) -
also kann der Insolvenzverwalter auch nicht nach § 133 | InsO anfechten. Zudem
begriindet ein auRerhalb der Drei-Monats-Frist an der Geldforderung (des Schuldners
gegen seine Bank)wirksam gewordenes Pfandrecht ein grundsatzlich an-
fechtungsfestes Absonderungsrecht nach § 50 Abs. 1 InsO, so dass eine
Glaubigerbenachteiligung nicht vorliegt und auch deswegen eine wirksame
Anfechtung durch den Insolvenzverwalter ausfallt (BGH a.a.0., m.w.N.). Angesichts der
naheliegenden Gefahr, dass von Zwangsvollstreckungen betroffene Schuldner haufig
irgendwann dann doch einmal einen Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens

stellen, liegen die Vorteile der Kontopfandung auf der Hand.

Foto oben: Schick



Dr. Niklas Auffermann, jungstes
Vorstandsmitglied, antwortet

D r. Niklas Auffermann, 1976 in Wuppertal geboren und damit jiingstes
Mitglied des Kammervorstandes, beantwortet den neuen und ausfiihrlichen
Fragebogen im Kammerton. Seit 2004 ist Dr. Auffermann zur Anwaltschaft
zugelassen und seit 2013 im Vorstand der RAK Berlin. Er hat sich als
Griindungspartner der Kanzlei ,,Fachanwalte fiir Strafrecht am Potsdamer Platz“

(www.fs-pp.de) auf das Wirtschaftsstrafrecht sowie das Medizin-und

Arztstrafrecht spezialisiert.
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Warum sind Sie Rechtsanwalt geworden?

Ich habe ein gewisses Interesse an Konflikt und Streit.

lhre Vorbilder in der Anwaltschaft?

Alan Shore!

Welche drei Eigenschaften sollte eine gute Rechtsanwaéltin _oder ein guter

Rechtsanwalt haben?

Parteiisch. Unabhangig. Verschwiegen.

Wem empfehlen Sie, sich zur Anwaltschaft zuzulassen?
Jedem, der einer Streitkultur etwas abgewinnen kann und der Spaf} daran hat, sich

dem taglichen Kampf der Interessen zu stellen. Zum Rechtsstaat gehort eine

lebendige Anwaltskultur. Anwaltskultur ist immer auch Streitkultur.

Welche berufsrechtlichen Vorschriften fur die Anwaltschaft halten Sie fiir notwendig

oder aber fiir iberflissig?
Keinesfalls fur uberflussig halte ich die anwaltliche Fortbildungspflicht.

Worum geht es Ihnen bei lhrer ehrenamtlichen Tatigkeit in nachster Zeit?

Es ist eine Herausforderung, den Spagat zwischen Tradition auf der einen,
Wettbewerb, Fortschritt und Innovation auf der anderen Seite zu bewaltigen. Das
BVerfG hat mit seiner begriilenswerten Entscheidung im Januar das Sozietatsverbot
gelockert und eine weitere interprofessionelle Sozietat ermoglicht. Das
Fremdbesitzverbot muss aber meines Erachtens stehen.

Der Rechtsdienstleistungsmarkt wird sich in den kommenden Jahren enorm
verandern - der Blick nach GroRbritannien zeigt, was mit LegalTech bereits moglich
ist. Die elektronische Akte in Strafsachen wird hingegen in Deutschland im Jahre 2026
(!) eingefiihrt sein. Das kann man doch keinem Mandanten erklaren. Im Wettbewerb
stehende Anwalte konnen es sich nicht leisten, ihre Glaubwirdigkeit als zeitgemalRe
Dienstleister zu verlieren.

Das entscheidende Argument fiir eine Liberalisierung und Technikoffenheit ist jedoch:
Es geht um den Zugang zum Recht. Wie schaffen wir es, unseren Mandanten in Zukunft

guten Rechtsrat kostengtinstig zu ermoglichen?

Was war lhr Beweggrund fur dieses Ehrenamt?




Der ehrenamtliche Einsatz flir die Freiheit der Advokatur. Das, was seit 1996 in § 1
unserer Berufsordnung steht und Uberwiegend Formulierungen des BVerfG
entstammt, war nicht immer so. Die preuldische Kabinettsorder vom 15.12.1776
enthielt die Robenpflicht fur die ,Spitzbuben® Der preufdische Konig soll tuber den
Zweck der Tracht gesagt haben: ... damit man die Spitzbuben schon von weitem

erkennen und sich vor ihnen hiiten kénne.“ Am Anfang stand die Unfreiheit!

Wieviel Zeit bendtigen Sie flir diese Aufgabe?

Soviel wie es die Aufgaben eben erfordern. Wir haben in der Rechtsanwaltskammer
zum Glick motivierte und ausgezeichnete Mitarbeiter, die grolRe Arbeit leisten und

ohne deren Hilfe ich in arge Bedrangnis kame.

Wofur fehlt der Anwaltschaft die Zeit?

Fur die Beschaftigung mit Fehlerkultur und Fehlermanagement - und ich meine das in
Bezug auf die gesamte Rechtspflege, insbesondere die Strafjustiz. In jeder
Risikobranche, in der es um das Wohl und Wehe von Menschen geht (wie bspw. der
Luftfahrt) ist eine Fehlerkultur fest etabliert. Dort ist es etwa das weltweit
standardisierte Crew-Ressource-Management, das einen besonderen Fokus auf den
Umgang mit Fehlern legt und das die Sicherheit im internationalen Luftverkehr
maRgeblich erhoht hat.

Fehler konnen nicht vermieden werden, aber der Umgang mit ihnen und die
unglickliche Verkettung mehrerer unentdeckter Fehler, die in eine Katastrophe

munden. Wie etwa die Verurteilung eines Unschuldigen.

Nutzen Sie soziale Netzwerke?
Ja.

Was macht Sie witend?
Willkdr,

Welchem Thema wiirden Sie ein Buch widmen und mit welchem Titel versehen?

Fehlerkultur in der Justiz - Richter, Staatsanwalte und Verteidiger irren nie.

Welche Veranderungen im Berufsalltag schitzen Sie besonders?

Ich verteidige und berate deutschlandweit im Wirtschaftsstrafrecht. Ich schatze daher

die zunehmende Mobilitat und die Aufgabe des analogen Arbeitens.



Mit wem wiirden Sie gerne einen Tag die Rolle tauschen?

Denny Crane!

Haben Manner es in ihrem Beruf leichter als Frauen?

Was die Angewiesenheit auf Teilzeitarbeitsmodelle angeht: Eindeutig ja. Unsere
Zulassungszahlen und die Einstellungsquoten der Justiz zeigen: Die Zukunft der
Rechtspflege ist weiblich.

Justitia halt ja schon immer die Waage. Josef Ackermann stand vor einer Richterin.
Klaus Zumwinkel wurde von einer Staatsanwaltin zu Hause besucht. Eine
Staatsanwaltin hat die ehemaligen Vorstande der Bayerischen Landesbank angeklagt.
Dieselbe Staatsanwaltin, die Gerhard Gribkowsky sogar nach Hause begleitete um mit
ihm seinen PC zu durchsuchen. Gribkowsky wurde zu achteinhalb Jahren verurteilt.
Eine Richterin hat den Attentater Anders Breivik in Norwegen zur Hochststrafe von 21
Jahren Haft verurteilt. Und es waren drei Frauen, die den friiheren italienischen

Staatschef Berlusconi zu sieben Jahren Haft verurteilten.

Welche Starken und welche Schwachen haben Sie?

Starke: Ich vertrage sehr viel Bier.

Schwache: Ich vertrage sehr viel Bier.

lhr groRter Flop?
Ein Vorteil des selbststandigen Rechtsanwalts ist es ja, nicht mehr diese faden

Vorstellungsgesprachsfragen beantworten zu mussen.

Was horen / schauen / lesen Sie morgens als erstes?

Meine Tochter.

Ihr liebstes Hobby?

Skitourengehen.

Welche berufliche Entscheidung wiirden Sie riickblickend anders treffen?

Keine.

Welcher Rat hat Ihnen auf lhrem Berufsweg besonders geholfen?

Was man erst lernen muss, bevor man es ausfiihren kann, das lernt man, indem man

es ausfuhrt.



Meldungen

Meldungen

Kammerversammlung 2017

Die nachste Kammerversammlung mit Vorstandswahlen wird am Mittwoch, 8. Marz
2017, um 15:00 Uhr, im Maritim Hotel Berlin, Stauffenbergstrafe 26, 10785 Berlin
stattfinden.

Kammerldentverfahren fiir beA-Karten mit Signaturfunktion

Falls Sie die beA- Karte mit Signaturfunktion bestellt haben oder nachtraglich um ein
qualifiziertes elektronisches Zertifikat zur beA-Karte Signatur erweitern, mussen Sie
sich identifizieren lassen. Dies ist bei einer Notarin bzw. einem Notar moglich
(Notarldent-Verfahren) Sie konnen sich jedoch auch von der RAK Berlin identifizieren
lassen (Kammerldent-Verfahren). Die Kammermitglieder kdnnen ab 1. September
2016 bei denAnwaltszimmern am Landgericht Tegeler Weg, am Landgericht
LittenstralRe und am Familiengericht Tempelhof-Kreuzberg, sowie ab 1. Oktober 2016
im Anwaltszimmer am Arbeitsgericht die Identifikation vornehmen lassen. Den
Kammermitgliedern wird empfohlen, vorab telefonisch mit dem Anwaltszimmer

Rucksprache zu halten. Bei Neuzulassungen wird die Identifizierung ab 01.09.2016 im
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https://www.maritim.de/upload/media/media/306/.thumb_3118_1240_anfahrt_ber_2%5B14683%5D.jpg
https://bea.bnotk.de/documents/FAQ_beA_Nachladeverfahren.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/mitglieder_pdfs/anwaltszimmeruebersicht_011115.pdf

Rahmen der Vereidigung vorgenommen.

Foto: Oleh Pelypenko

Besuch aus Kiew

Am 7.7.2016 war eine knapp 20-kopfige Studentendelegation des Zentrums flr
deutsches Recht der Nationalen Taras-Schewtschenko-Universitat unter Leitung von
Herrn Professor. Dr. Roman Melnyk in den Raumen der Rechtsanwaltskammer Berlin
zu Gast. Dort fand ein rund zweisttuindiger Meinungs- und Informationsaustausch mit
dem Vizeprasidenten und Menschenrechtsbeauftragten der Rechtsanwaltskammer
Berlin, Marc Wesser (Foto links: 2.v.r.) , statt. Im Zentrum des Gesprachs standen neben
allgemeinen Fragen der Rechtsstaatlichkeit auch insbesondere die Rolle des
Rechtsanwalts alsunabhangiges Organ der Rechtspflege sowie die anwaltliche

Selbstverwaltung in Deutschland.

Erfahrungsaustausch fiir ehrenamtliche Vormiinder

Die Berliner Familiengerichte nutzen fur die Bestellung der ehrenamtlichen
Vormunder die Liste der Rechtsanwaltskammer Berlin mit den Interessentinnen und
Interessenten flir eine ehrenamtliche Vormundschaft fiir minderjahrige Fliichtlinge.
Die Kammermitglieder konnen direkt von den Familiengerichten in das Verfahren der

Vormundbestellung einbezogen werden. Die Rechtsanwaltskammer Berlin hat im
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Mitgliederbereich der Website im Mitgliederforum das Thema ,Fragen zur
ehrenamtlichen Vormundschaft® angelegt, unter dem sich alle Kammermitglieder

austauschen kénnen, die sich fiir den internen Mitgliederbereich angemeldet haben.

Zu den Hinweisen flur die Anmeldungen flr den internen Mitgliederbereich

Neue Satzung der Schlichtungsstelle seit 1. Juli 2016

Die Satzung der Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft wurde mit Wirkung zum 1.
Juli 2016 geandert. Die Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft vermittelt nunmehr
vermogensrechtliche Streitigkeiten zwischen Mandanten und ihren (ehemaligen)
Rechtsanwalten bis zu einem Wert von 50.000 Euro. Dabei handelt es sich um
Streitigkeiten uUber das Rechtsanwaltshonorar und/oder Schadensersatzanspriiche
wegen vermeintlicher Schlechtleistung. Vor Inkrafttreten der neuen Satzung war die
Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft nur flir Streitigkeiten bis zu einem Wert von
15.000 Euro zustandig.

Die Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft hatim Juni 2016 ihren Tatigkeitsbericht
2015 veroffentlicht. Danach wurden 2015 insgesamt 966 Antrage auf Schlichtung
gestellt. Es wurden 207 Schlichtungsempfehlungen ausgesprochen; hiervon wurden

126 von beiden Parteien angenommen.

BVerfG stoppt die Auslieferung aufgrund eines europaischen Haftbefehls

Der Beschwerdefiihrer wurde aufgrund Europaischen Haftbefehls aus GrofRbritannien
ausdem Jahr 2007 in Berlin in Auslieferungshaft genommen, weil er vor 23 Jahren
einen Mord begangen haben soll. Mit einstweiliger Anordnung vom 06.05.2016 - 2 BvR
890/16 - stoppte das BVerfG die Auslieferung, da das Schweigen des

Beschwerdefiihrers in GroRbritannien zu seinem Nachteil verwertet werden durfe.

BGH zur Nichtigkeit eines Anwaltsvertrags wegen VerstoR3 gegen
§ 43a Abs. 4 BRAO

Ein Anwaltsvertrag, mit dessen Abschluss der Rechtsanwalt gegen das Verbot der


https://www.rak-berlin.de/mitglieder/anmeldung_mitgliederbereich.php
http://www.s-d-r.org/sites/default/files/pressemitteilung_010716_-_neue_satzung.pdf
http://www.s-d-r.org/sites/default/files/pressemitteilung_010716_-_neue_satzung.pdf
http://www.s-d-r.org/sites/default/files/tb_2015.pdf
http://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Entscheidungen/DE/2016/05/rk20160506_2bvr089016.html

Vertretung widerstreitender Interessen verstoRt, ist nichtig. Allerdings liegt ein Verstol}
gegen das Verbot der Vertretung widerstreitender Interessen nicht allein deswegen
vor, weil der Anwalt im Gebihreninteresse fiir den Mandanten nachteilige
MaRnahmen treffen kdnnte.

BGH, Urt. v. 12.05.2016 - IXZR 241/14

Harteleistungen fiir Opfer extremistischer Ubergriffe

Der Deutsche Bundestag hat im Rahmen des Haushaltsgesetzes 2016 erneut Mittel flr
Opfer extremistischer Ubergriffe zur Verfiigung gestellt. Diese Harteleistungen werden
Opfern extremistischer Ubergriffe gewdhrt, seien es linksextremistische,
antisemitische, homophobe oder islamistische Ubergriffe. Zum Merkblatt, dasin

mehreren Sprachen vorliegt.


http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=c1b536f9fb7aaace89000322532dfa8e&nr=75006&pos=0&anz=1
https://www.bundesjustizamt.de/DE/SharedDocs/Publikationen/Opferhilfe/Merkblatt_Entschaedigungsleistung_de.pdf?__blob=publicationFile&v=9
https://www.bundesjustizamt.de/DE/Themen/Buergerdienste/Opferhilfe/Opferhilfe_node.html

Neuzulassungen in Berlin

Neuzulassungen in Berlin im Mai 2016

Rechtsanwaltin Cornelia Abmeier
Rechtsanwaltin Eva Betz

Rechtsanwalt Tim Bierig

Rechtsanwalt Karl Bernhard Bruckmaier
Rechtsanwalt Christian Feller
Rechtsanwaltin Andrea Fischer
Rechtsanwalt Jens Frankenreiter
Dikigoros Dimitrios Generalis
Rechtsanwaltin Sabine Glaser
Rechtsanwaltin Olga Golant
Rechtsanwalt Maximilian Grett
Rechtsanwalt Dr. Christian GroR-Bolting
Rechtsanwaltin Laura Heinemann
Rechtsanwalt Karl Holtkamp
Rechtsanwalt Marko Jonuleit
Rechtsanwalt Amadeos Kochanowski
Rechtsanwalt Darius Kraschewski
Rechtsanwaltin Genoveva Krefeld

Rechtsanwaltin Liba Leichtner
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Rechtsanwaltin Tina Liebscher
Rechtsanwaltin Kristina Lieder
Rechtsanwaltin Birgit Ludwig
Rechtsanwaltin Dr. Sabrina Neuendorf
Rechtsanwaltin Agnes Nowinski
Rechtsanwalt Dr. Philip Radlanski
Rechtsanwalt Tilman Reinhardt
Rechtsanwalt Andreas Rosenauer
Rechtsanwalt Knuth Rothke
Rechtsanwaltin Britta Schiebel
Rechtsanwaltin Julia Schneider
Rechtsanwalt Fabian Stoye
Rechtsanwaltin Constanze von Roeder
Rechtsanwaltin Nadine Wild

Rechtsanwaltin Pamela Wisniewski

Zulassungen Syndikusrechtsanwéiltin/Syndikusrechtsanwalt in Berlin
im Mai 2016

Syndikusrechtsanwalt Sebastian Hofer
Syndikusrechtsanwaltin Dr. Susanne Ries
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Maria Braeuer
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Dr. Thanh Cao
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Franka Dall'Aglio
Rechtsanwalt/Syndikus-RA Andreas Gritzmann
Rechtsanwalt/Syndikus-RA Ragnar Joris
Rechtsanwalt/Syndikus-RA Peter Kohler
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Sigrid Krombholz
Rechtsanwalt/Syndikus-RA in Alexa Metzger
Rechtsanwalt/Syndikus-RA Dr. Gerrit Mulert
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Dr. Doris Radatz
Rechtsanwalt/Syndikus-RA Markus Robrecht
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Josefine Spengler
Rechtsanwaltin/Syndikus-RAin Dr. Tanja Woitek-Nettekoven



Neuzulassungen als Fachanwaltin / Fachanwalt in Berlin im Mai 2016

Familienrecht

Rechtsanwaltin Anja Maleu

Gewerblicher Rechtsschutz
Rechtsanwaltin Regina Frey

Rechtsanwaltin Helen G. Vollprecht

Handels- und Gesellschaftsrecht

Rechtsanwalt Fabian Sarembe

Medizinrecht
Rechtsanwaltin Sonia Gabrielczyk

Rechtsanwalt Farid Tehrani

Sozialrecht
Rechtsanwaltin Belinda Estner

Rechtsanwaltin Manuela Kamp

Strafrecht

Rechtsanwaltin Lisa Marie Cramer
Rechtsanwalt Alois Fleck
Rechtsanwaltin Diana Gasper

Rechtsanwalt Frank Ertan Ulrich

Verkehrsrecht

Rechtsanwalt Erkan Alkan
Rechtsanwaltin Barbara Drechsler
Rechtsanwalt Alexander Eckert
Rechtsanwalt Andreas Held
Rechtsanwalt Frederik Herms

Rechtsanwalt Dr. Thomas Wipfler



Kooperation mit dem DAI

Die Fortbildungsveranstaltungen inklusive Online-Kurse

Die Rechtsanwaltskammer Berlin bietet auch 2016 zusammen mit dem Deutschen
Anwaltsinstitut e.V. (DAI) ein umfangreiches Fortbildungsprogramm fir alle
Fachanwaltschaften - mit Ausnahme des Agrarrechts - an. Die Teilnahmegebihren
liegen bei 130,- € fiir 5 Zeitstunden, 245,- € fur 10 Zeitstunden und 295,- € fiir 15

Zeitstunden.

Die Online-Kurse flir das Selbststudium sind auf eine Dauer von jeweils 2,5

Zeitstunden ausgelegt. Der Kostenbeitrag hierflir betragt 75,- €.
Die Gebtihren gelten ausschlieBlich fur die Mitglieder der Rechtsanwaltskammer
Berlin und liegen deutlich unter den Gebtihren flir Mitglieder anderer Kammern. Die

Anmeldung erfolgt Giber das DAI.

Zu den aktuellen Veranstaltungen
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https://www.rak-berlin.de/download/termine/2016/11072016_TUE_RAK_Berlin_DAI_0706.pdf
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offentlichen Rechts, an: BRAK, LittenstraRe 9, D-10179 Berlin. Informationen liber
die BRAK finden Sie unter www.brak.de

Gesetze und Satzungen:

Es wird insbesondere auf folgende Gesetze und Satzungen verwiesen:


http://www.brak.de/

Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO), Rechtsanwaltsverglitungsgesetz (RVG),
Berufsordnung fiir Rechtsanwalte (BORA), Fachanwaltsordnung (FAO), Gesetz Uiber
die Tatigkeit europadischer Rechtsanwalte in Deutschland (EuRAG), Berufsregeln der
Rechtsanwalte der Europaischen Union (CCBE), Strafgesetzbuch (StGB),
Partnerschaftsgesellschaftsgesetz (PartGG), Rechtsdienstleistungsgesetz (RDG).
Diese Gesetze konnen zum Teil liber das Internetportal der
Bundesrechtsanwaltskammer sowie Uber das Internetportal des

Bundesjustizministeriums abgerufen werden.

Zustandige Aufsichtsbehorde:

Senatsverwaltung flir Justiz und Verbraucherschutz
Salzburger Str. 21-15, 10825 Berlin

Haftungsausschluss, Verlinkung und Copyright:

Die Webseiten der RAK Berlin bieten eine Vielzahl von Informationen, die
regelmalig aktualisiert werden. Die auf diesen Webseiten enthaltenen Angaben und
Informationen sind sorgfaltig zusammengestellt. Sie geben jedoch nur einen
Uberblick und ersetzen auf keinen Fall eine rechtliche Beratung im Einzelfall. Bitte
beachten Sie, dass die RAK Berlin keine Rechtsberatung erteilen darf. Eine Garantie
fir die auf diesen Webseiten enthaltenen Informationen kann nicht Gbernommen
werden. Die Haftung fuir die Aktualitat, Vollstandigkeit oder Qualitat ist
ausgeschlossen. Die Betreiber behalten es sich vor, jederzeit ohne vorherige
Ankiindigung das Angebot zu verandern, zu erganzen, zu l6schen oder die
Veroffentlichung einzustellen. Es wird keinerlei Verantwortung fiir MaRnahmen
Ubernommen, die auf der Grundlage der Informationen dieser Webseiten ergriffen

werden.

Urheberrecht:

Alle verwendeten Inhalte, Bilder und Grafiken sowie das Layout dieser Webseiten
unterliegen dem Urheberrecht. Die unerlaubte Verwendung, Reproduktion oder
Weitergabe einzelner Inhalte oder kompleter Webseiten ist untersagt. Alle Rechte

vorbehalten.

Links auf Webseiten Dritter - Haftungsausschluss:



Die veroffentlichten Hyperlinks werden mit groRtmoglicher Sorgfalt recherchiert
und zusammengestellt. Die Betreiber haben keinen Einfluss auf die aktuelle und
zukunftige Gestaltung der verlinkten Webseiten. Sie sind nicht fiir den Inhalt dieser
verknupften Webseiten verantwortlich und machen sich deren Inhalt nicht zu eigen.
Furillegale, fehlerhafte oder unvollstandige Inhalte sowie fiir Schaden, die durch
die Nutzung oder Nichtnutzung der Informationen entstehen, haftet allein der
Anbieter der Webseite, auf die verlinkt wurde. Die Haftung desjenigen, der lediglich

auf die Verdffentlichung durch einen Hyperlink hinweist, ist ausgeschlossen.

Geschaftsstelle

Geschaftsstelle der Rechtsanwaltskammer Berlin:

LittenstraRe 9

10179 Berlin

Telefon: 030/3069310

Telefax: 030/ 3069 31 99

E-Mail: info @ rak-berlin.org (Spamschutz; bitte Leerstellen vor und nach @

weglassen)

Erginzende Angaben nach Telemediengesetz (TMG):

Die Rechtsanwaltskammer Berlin ist eine Korperschaft 6ffentlichen Rechts nach
den Bestimmungen der §§ 60 ff. der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO). Die
Rechtsanwaltskammer Berlin wird gemaf} § 80 Abs. 1 BRAO gerichtlich und
aullergerichtlich durch ihre Prasidentin vertreten. Die Rechtsanwaltskammer Berlin
unterliegt gemaR § 62 Abs. 2 BRAO der Staatsaufsicht durch die Senatsverwaltung
flr Justiz und Verbraucherschutz. Die naheren Bestimmungen lber die Organe der
Rechtsanwaltskammern und damit auch der Rechtsanwaltskammer Berlin sind in
§§ 63 ff. BRAO getroffen.

Analysedienste

Unsere Website verwendet Piwik, dabei handelt es sich um einen sogenannten
Webanalysedienst. Piwik verwendet sog. ,,Cookies®, das sind Textdateien, die auf
Ihrem Computer gespeichert werden und die unsererseits eine Analyse der
Benutzung der Webseite ermdglichen. Zu diesem Zweck werden die durch den
Cookie erzeugten Nutzungsinformationen (einschlieBlich Ihrer gekiirzten IPAdresse)

an unseren Server Ubertragen und zu Nutzungsanalysezwecken gespeichert, was



der Webseitenoptimierung unsererseits dient. lhre IPAdresse wird bei diesem
Vorgang umgehend anonymisiert, so dass Sie als Nutzer fir uns anonym bleiben.
Die durch den Cookie erzeugten Informationen liber Ihre Benutzung dieser
Webseite werden nicht an Dritte weitergegeben. Sie konnen die Verwendung der
Cookies durch eine entsprechende Einstellung Ihrer Browser Software verhindern,
es kann jedoch sein, dass Sie in diesem Fall gegebenenfalls nicht samtliche
Funktionen dieser Website voll umfanglich nutzen kénnen.

Wenn Sie mit der Speicherung und Auswertung dieser Daten aus lhrem Besuch nicht
einverstanden sind, dann konnen Sie der Speicherung und Nutzung nachfolgend
per Mausklick jederzeit widersprechen. In diesem Fall wird in Ihrem Browser ein sog.
OptOutCookie abgelegt, was zur Folge hat, dass Piwik keinerlei Sitzungsdaten
erhebt. Achtung: Wenn Sie lhre Cookies l6schen, so hat dies zur Folge, dass auch
das OptOutCookie geloscht wird und ggf. von Ihnen erneut aktiviert werden muss.
Sie kdnnen sich hier entscheiden, ob in Ihrem Browser ein eindeutiger Webanalyse-
Cookie abgelegt werden darf, um dem Betreiber der Website die Erfassung und
Analyse verschiedener statistischer Daten zu ermoglichen.

Wenn Sie sich dagegen entscheiden mochten, klicken Sie den folgenden Link, um

den Piwik-Deaktivierungs-Cookie in lhrem Browser abzulegen.
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