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,,D ie Eintracht zwischen gerichtlichen und behordlichen Zustellungen
einerseits und Zustellungen von Anwalt zu Anwalt andererseits“! ist wieder
hergestellt: Seit 1. Januar 2018 ist die Neufassung des § 14 S. 1 Berufsordnung in Kraft

und lautet:

,Der Rechtsanwalt hat ordnungsgemdfie Zustellungen wvon Gerichten,
Behorden  und  Rechtsanwdilten  entgegenzunehmen  und  das

Empfangsbekenntnis mit dem Datum versehen unverziiglich zu erteilen.”

Es besteht nun ausdrticklich die berufsrechtliche Pflicht der Rechtsanwaltinnen und

Rechtsanwalte, an Zustellungen von Anwalt zu Anwalt mitzuwirken.

Der Gesetzgeber hatte zuvor mit der Anderung des § 59 b Nr. 8 BRAO im Rahmen der
skleinen BRAO-Reform® die Ermachtigungsgrundlage hierfiir geschaffen, so dass die
Satzungsversammlung in ihrer Sitzung vom 18.05.2017 die Neufassung des & 14

Berufsordnung bestatigen konnte, die sie bereits Ende 2016 beschlossen hatte.

Gesetzgeber und Satzungsversammlung haben damit auf die berufsrechtliche
Rechtsprechung der Jahre 2014 und 2015 reagiert, die von der allgemeinen Auffassung
in der Literatur abwich. Die Literatur war Uberwiegend der Ansicht, dass § 14 BORA
schon in seiner bisherigen Fassung auch fur Zustellungen von Anwalt zu Anwalt

innerhalb von gerichtlichen Verfahren gem. § 195 ZPO gegolten habe, da dieser
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Zustellungsweg der amtswegigen Zustellung gleichstehe? .

Das Anwaltsgericht Disseldorf (BRAK-Mittlg. 2014, 204)3, bestitigt vom AGH
Nordrhein-Westfalen, (BRAK-Mittlg. 2015, 94), hatte dagegen am 17.03.2014
entschieden, dass aus § 14 BORA nicht die berufsrechtliche Verpflichtung abgeleitet
werden konne, an der Zustellung von Anwalt zu Anwalt mitzuwirken. Aus § 59 b BRAO
konne die Satzungsversammlung auch nicht die Kompetenz ableiten, eine
entsprechende berufsrechtliche Verpflichtung durch Satzung zu normieren. Der
Vorstand der RAK Berlin vertrat dagegen mehrheitlich die Auffassung, dass die
Mitwirkung an der Zustellung von Anwalt zu Anwalt auch als Verpflichtung gegentiber

den Gerichten zu verstehen sei*.

Mit Urteil vom 26.10.2015 (AnwSt (R) 4/15; BRAK-Mittlg. 2016, 34 ff.) stimmte der
Bundesgerichtshof dem Anwaltsgericht Dusseldorf und dem AGH NRW zu. Ein
Rechtsanwalt, der nach bisheriger Rechtslage die Ausstellung eines
Empfangsbekenntnisses verweigere, verstoflde nicht gegen 814 S.1 BORA a.F. § 59 b
Abs. 2 BRAO enthalte keine den Grundsatzen des Vorbehalts und des Vorrangs des
Gesetzes genligende Ermachtigungsgrundlage fiir die Schaffung einer Berufspflicht

eines Rechtsanwalts, an einer Zustellung von Anwalt zu Anwalt mitzuwirken.

Das Prozessrecht fiillte diese berufsrechtliche Liicke nicht, da § 195 ZPO, der bei
Zustellungen auf Betreiben der Parteien die vereinfachte Zustellung von Anwalt zu
Anwalt ohne Inanspruchnahme des Gerichtsvollziehers ermdglicht, nicht eine
Verpflichtung des Anwalts zur Mitwirkung an dieser Art der Zustellung enthalt. Die
Anwaltin oder der Anwalt, der die Zustellung erreichen will, musste - um sicher zu
gehen - die Zustellung auf andere Weise, also mit Hilfe des Gerichtsvollziehers (§§ 192
- 194 ZPO) bewirken.

Mit der neu geregelten Verpflichtung der Rechtsanwalte zur Mitwirkung wird der
mitwirkende Rechtsanwalt vor Schadensersatzanspriichen des eigenen Mandanten
bewahrt, der vor dem 01.01.2018 den Standpunkt vertreten konnte, sein Anwalt diirfe
nicht an Zustellungen mitwirken, die den Interessen des Mandanten entgegenstiinden
und zu denen der Anwalt nicht verpflichtet sei. Eine andere Frage ist, ob der
Rechtsanwalt, der sich auch nach der Neuregelung weigert, an der Zustellung von
Anwalt zu Anwalt mitzuwirken, gegeniiber der Gegenseite schadensersatzpflichtig

machen kann?®.



1 Schultz, BRAK-Mittlg. 2016, 37 f.

2 Hartung/Scharmer, BORA/FAO-Kommentar, 6. Aufl., 2016, § 14 BORA, Rz. 11,
3 Kritisch: Steiner, BRAK-Mittlg. 2014, 294 ff.

4 Beschluss vom 13.08.2014, Berliner AnwBI. 2014, 275

5 Ablehnend Schultz, BRAK-Mittlg. 2016, 34, 38
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D ie ndchste Kammerversammlung wird am Mittwoch, 7. Madrz 2018, 15.00
Uhr, in der URANIA Berlin, Humboldtsaal, An der Urania 17, 10787 Berlin stattfinden.
Bitte beachten Sie den gedanderten Veranstaltungsort der Kammerversammlung!
Das anschlieende Jahresfest findet ebenfalls in der URANIA in der 3. Etage statt.
Bitte teilen Sie uns per Fax mit (Vorlage bei der Einladung zum Empfang), ob Sie am

Empfang teilnehmen.

Die Einladung wird lhnen in den nachsten Tagen per Post zusammen mit der
Einlasskarte zur Kammerversammlung, der Antragsbroschiire, dem Wirtschaftsplan
2018 und dem Jahresbericht 2017 zugehen.

Nach dem Bericht des Prasidenten wird es unter TOP 3 um das besondere
elektronische Anwaltspostfach gehen. Den einfihrenden Vortrag wird Rechtsanwaltin
Dr. Astrid Auer-Reinsdorff halten. Sie ist Vorstandsmitglied des DAV, Schatzmeisterin
des BAV, Vorsitzende des Fachanwaltausschusses Informationstechnologierecht und
vielfache Autorin auf dem Gebiet des IT-Recht. Im Anschluss stehen mehrere Antrage
zur Abstimmung. Antrage, die sich auf den Wirtschaftsplan auswirken konnen, werden
unter TOP 7 behandelt.

Unter TOP 10 beantragt der Kammervorstand die Verabschiedung einer neuen
Wahlordnung fir die Durchfihrung von Wahlen zum Vorstand der

Rechtsanwaltskammer Berlin, nachdem der Gesetzgeber mit der "kleinen BRAO-



https://www.urania.de/kontakt-anfahrt

Reform" fur die Wahlen der Kammervorstande ab 01.07.2018 die Briefwahl bzw. die
elektronische Wahl eingefiihrt hat. Unter TOP 11 geht es um die Anderung der

Geschaftsordnung der Rechtsanwaltskammer Berlin.

Tagesordnung

1. Er6ffnung durch den Prasidenten

2. Bericht des Prasidenten und Aussprache

3. Das besondere elektronische Anwaltspostfach

4. Bericht des Schatzmeisters und Aussprache

5. Bericht des Haushaltsausschusses liber die Rechnungslegung fiir das Kalenderjahr
2017

6. Entlastung des Vorstandes fiir das Kalenderjahr 2017

7. Genehmigung des Wirtschaftsplanes 2018 und

Feststellung des Kammerbeitrags flir das Jahr 2018

8. Wahl der Mitglieder des Haushaltsausschusses flir 2018

9. Wahl der Mitglieder des Sozialausschusses fiir 2018

10. Antrag des Vorstandes auf Verabschiedung einer Wahlordnung fiir die
Durchfiihrung von Wahlen zum Vorstand der Rechtsanwaltskammer Berlin

11. Antrag des Vorstandes auf Anderung der Geschéaftsordnung der
Rechtsanwaltskammer Berlin

12. Antrag des Vorstandes auf Anderung der Richtlinie fir Aufwandsentschadigungen
(Aufwandsentschadigung fur Mitglieder des Wahlausschusses)

13. Antrage des RA Wilke

14. Antrage des RA Braun

15. Verschiedenes
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D er Bundesgerichtshof hat mit Beschluss vom 10.01.2018 - AnwZ (Brfg) 2/17 -
die Berufung gegen das am 26.10.2016 verkiindete Urteil und das am 30.08.2017
verkiindete Erganzungsurteil des 1. Senats des Anwaltsgerichtshofs Berlin (| AGH 7/15)
zugelassen. Zwei Berliner Rechtsanwalte hatten Klage erhoben, um die
Unwirksamkeit der Vorstandswahlen auf der Kammerversammlung im Jahr 2015
feststellen zu lassen. Sie begriindeten ihre Klage u.a. mit einer ,unzuldssigen
Wahlbeeinflussung® durch berufsfremde Organisationen sowie einem fehlenden
passiven Wahlrecht nach § 65 Nr. 2 BRAO bei acht der insgesamt 14 gewahlten

Vorstandsmitglieder.

Der AGH hatte die Klage abgewiesen und bestatigt, dass die Wahlen zum Vorstand der
Rechtsanwaltskammer Berlin im Jahr 2015 gultig gewesen seien. Die von den Klagern
behaupteten Aktivitaten eines Interessenverbandes hatten - wenn uberhaupt - nur
geringfugige Auswirkungen auf die Wahl gehabt, so dass eine rechtswidrige
Wahlbeeinflussung in Form einer Manipulation nicht vorgelegen habe. Im Hinblick auf
die Wahlbarkeit eines Kammermitglieds komme es nicht auf die konkrete

Ausgestaltung des ausgelibten anwaltlichen Berufes an.
Das Erganzungsurteil vom 30.08.2017 hatte sich auf die Kostentragung bezogen.

De rBundesgerichtshof hat die Berufung zugelassen, da die Rechtssache

grundsatzliche Bedeutung habe. Die - entscheidungserhebliche - Rechtsfrage, ob


http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=c2e2357f2be7cb1844e643e736001df0&nr=80828&pos=10&anz=15

Mitglieder einer Rechtsanwaltskammer, deren Tatigkeit als Syndikusanwalt fur ein
Unternehmen den Mittelpunkt ihrer beruflichen Tatigkeit darstellt, die
Voraussetzungen der Wahlbarkeit zum  Mitglied des Vorstandes der
Rechtsanwaltskammer gem. § 65 Nr. 2 BRAO erfillen, sei durch die hochstrichterliche
Rechtsprechung bisher nicht geklart und angesichts ihrer unterschiedlichen
Beantwortung in Rechtsprechung und Schrifttum klarungsbeddrftig. Sie kdnne sich
noch in einer unbestimmten Vielzahl von Fallen stellen. Daruber hinaus hat der BGH
den vom AGH auf 45.000,- € festgesetzten Gegenstandswert gesenkt und in beiden
Rechtsziigen auf jeweils 15.000,- € festgesetzt.

Foto: Joe Miletzki
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Ab dem 25.05.2018 entfaltet die europdische Datenschutz-Grundverordnung
(DSGVO) ihre Wirkung, welche als EU-Verordnung unmittelbar in den
Mitgliedsstaaten der Europaischen Union gilt und deshalb unmittelbar Auswirkungen
fir die taglichen Ablaufe in Anwaltskanzleien hat. Ebenfalls zum 25.05.2018 wird das
neue Bundesdatenschutzgesetz in Kraft treten. Die DSGVO starkt die Rechte der von
der Datenverarbeitung Betroffenen und weitet Dokumentations- und
Nachweispflichten nicht unerheblich aus. Bei Verstofien gegen das neue Recht drohen

neben Schadensersatzanspriichen BuRgelder bis zu 20 Millionen Euro.

Es ist daher von zentraler Bedeutung, dass Rechtsanwiltinnen und
Rechtsanwalte ihre kanzleiinternen Datenverarbeitungsprozesse an die Vorgaben

der DSGVO anpassen und ihre datenschutzrechtlichen Strukturen iiberpriifen.

Einzelheiten finden Sie im Beitrag "Neues Datenschutzrecht" von RA Prof. Niko Harting

in diesem Kammerton.

Das Deutsche Anwaltsinstitut und die Rechtsanwaltskammer Berlin bieten eine
Fortbildungsveranstaltung am Dienstag, 10.04.2018, 15.00 - 18.30 Uhr, mit RA
Prof. Niko Harting in den Raumen des DAI, Voltairestr.1, 10179 Berlin zur fiir

Berliner Kammermitglieder ermaigten Teilnahmegebiihr in Hohe von 95,- € an.

Ziel des Seminars ist es, das notwendige Rustzeug zu vermitteln und Teilnehmern
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http://kammerton.rak-berlin.de/ausgabe/0102-2018/Neues-Datenschutzrecht

quasi einen Umsetzungsleitfaden an die Hand zu geben, damit Rechtsanwaltinnen
und Rechtsanwalte die neuen teilweise strengen Vorgaben flir den Datenschutz in
Anwaltskanzleien bzw. kleinen und mittleren Unternehmen rechtzeitig

berticksichtigen und rechtssicher umsetzen konnen.

Teilnehmer erhalten eine instruktive Arbeitsunterlage mit allen wichtigen Hinweisen

des Referenten.

Zu weiteren Informationen und zur Anmeldung


https://www.anwaltsinstitut.de/kammerkooperation/rak-berlin/veranstaltung-detail.html?veranstaltung=220088

Rechtsanwalt Prof. Niko Harting

Von RA Prof. Niko Harting, Berlin

Der Zeitpunkt bis zum Inkrafttreten der neuen europidischen Datenschutz-
Grundverordnung riickt immer naher. Rechtsanwalt Prof. Niko Harting zeigt auf,
was dies fiir die Anwaltschaft bedeutet und worauf Kanzleien in Zukunft

besonders achten miissen.



Am 25.5.2018 tritt die neue europaische Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO) in
Kraft. Von wenigen Ausnahmen abgesehen, gilt das neue Datenschutzrecht auch fiir
Anwaltskanzleien. Bei VerstofRen gegen das neue Recht drohen BuRgelder bis zu 20
Mio. EUR. Eine Ubergangsfrist gibt es nach dem 25.5.2018 nicht. Hochste Zeit also, das

Thema Datenschutz in der eigenen Kanzlei anzugehen. Viel Zeit bleibt nicht.

Datenschutz: Zukunftsthema auch in den Kanzleien

Dass das Datenschutzrecht nicht nur ein Beratungsthema fiir Mandanten ist, sondern
die Kanzleien auch in eigener Sache betrifft, ist keineswegs neu. Allerdings war bislang
umstritten, ob das Datenschutzrecht auch fir mandatsbezogene Informationen gilt.
Berufsrechtler und Datenschiitzer stritten darum, ob die Anwaltsakten fir
Aufsichtsbehérden tabu sind. Soweit es um die Daten des eigenen Personals oder
auch um Marketingdaten ging, gab es nie einen Zweifel, dass das Datenschutzrecht
auch fur Anwaltskanzleien gilt. Auch betriebliche Datenschutzbeauftragte mussten
schon nach bisherigem Recht bestellt werden, wenn mehr als neun Personen (Anwalte

oder Personal) am Computer arbeiten.

Immer wieder standen Anwalte im Verdacht, allzu lax mit Daten umzugehen. So warf
der schleswig- holsteinische Datenschutzer Thilo Weichert der Anwaltschaft im Jahre
2009 in einem NJW-Beitrag vor, sich systematisch der Datenschutzkontrolle zu
sentziehen® Bei der Beschreibung der (vermeintlichen) Driickeberger nannte Weichert
Rechtsanwalte und Notare in einem Atemzug mit Geheimdiensten, Strafverfolgungs-
und Finanzbehdrden.

Es gab und gibt gute Griinde flir eine gewisse Zurlickhaltung der Anwaltschaft
gegenuber den Datenschutzbehorden. Das Anwaltsgeheimnis ist ein hohes Gut, und
Datenschutzbehdorden sind  staatliche  Aufsichtsbehorden. Die  staatliche
Datenschutzaufsicht, die sich fiir Mandatsakten interessiert, kann zu einer Gefahr fir
das Anwaltsgeheimnis werden.

Die Berliner Datenschutzbehérde scheiterte 2010 vor dem Kammergericht mit ihren
hartnackigen, jahrelangen Bemihungen, einen renitenten Anwalt durch ein
datenschutzrechtliches Auskunftsbegehren zu Angaben Uber die Herkunft von
Informationen zu veranlassen. Das Kammergericht vertrat den Standpunkt, dass das
Anwaltsgeheimnis Vorrang vor dem Datenschutzrecht hat. Der streitbare Anwalt
verteidigte die berufsrechtliche Schweigepflicht erfolgreich gegen den langen Arm der
Aufsichtsbehorde.

Die DSGVO gibt den Datenschutzbehdrden neuen Aufwind. Wenn das neue Recht am

25.5.2018 in Kraft tritt, gilt es auch fir Anwaltskanzleien. Viele Ausnahmen gibt es



nicht. Doch immerhin hat der deutsche Gesetzgeber im neuen
Bundesdatenschutzgesetz (BDSG), das gleichfalls am 25.5.2018 in Kraft tritt, von
einigen Offnungsklauseln der DSGVO zugunsten der Anwaltschaft Gebrauch gemacht.
Zum einen gibt es Ausnahmen bei den Informations- und Auskunftspflichten, sodass
es dabei bleibt, dass das Anwaltsgeheimnis gegen allzu grofRe datenschutzrechtliche
Neugier geschiitzt bleibt. Zum anderen sind Aufsichtsbehérden nicht befugt, gegen
den Willen einer Anwaltskanzlei deren Raume zu betreten und Einblick in die
elektronische Datenverarbeitung zu nehmen.

Dennoch stehen alle Kanzleien vor der Aufgabe, ihre Datenverarbeitungsprozesse auf

das neue Recht umzustellen, da ansonsten hohe BulRgelder drohen.

Schritt 1: Bestellung eines betrieblichen Datenschutzbeauftragten

Sobald in einer Anwaltskanzlei mindestens zehn Personen standig mit elektronischer
Datenverarbeitung befasst sind, ist ein betrieblicher Datenschutzbeauftragter zu
bestellen. Anwaltskanzleien, die bestellpflichtig sind, bislang aber keinen
Datenschutzbeauftragten haben, sollten dies schnellstmoglich nachholen.

Ob und unter welchen Voraussetzungen ein Partner der Kanzlei zugleich betrieblicher
Datenschutzbeauftragter sein kann, ist streitig. Unklar ist auch, ob ein IT-Leiter zum
Datenschutzbeauftragten berufen werden kann. Optimal ist die Bestellung eines
angestellten Anwalts oder eines anderen Mitarbeiters mit gewisser IT-Affinitat. Auch
die Bestellung eines externen Datenschutzbeauftragten ist moglich.

Flr eine Datenschutzbehorde ist es eine sehr einfache Aufgabe zu Uberprifen, ob eine
Anwaltskanzlei einen Datenschutzbeauftragten bestellt hat. Dies gilt umso mehr, als
der betriebliche Datenschutzbeauftragte in Zukunft in allen
Datenschutzinformationen namhaft gemacht werden muss. Jede Anwaltskanzlei
sollte daher bis zum 25.5.2018 priifen, ob ein betrieblicher Datenschutzbeauftragter
bestellt werden muss. Fallt die Auswahl einer geeigneten Person schwer, sollte die
Kanzlei beachten, dass die Geeignetheit eines Datenschutzbeauftragten fiir die
Behorde viel schwerer zu prifen ist als dessen Bestellung. Besser ein schwach

geeigneter Datenschutzbeauftragter als kein Datenschutzbeauftragter.

Schritt 2: Erstellung von Verfahrensverzeichnissen
Art. 30 DSGVO schreibt fiir jedes Datenverarbeitungsverfahren ein
Verfahrensverzeichnis vor, sofern es sich um ein Verfahren handelt, das

personenbezogene Daten umfasst. Als Verfahren gelten beispielsweise:

° die elektronische Anwaltsakte (Dokumentenmanagement-Systeme)



die Kanzleisoftware (z.B. RA Micro oder Phantasy)
elektronische Diktier- und Spracherkennungsprogramme
die Buchhaltungssoftware

die Software zur Versendung und Verwaltung von E-Mails
Adressdatenbanken

die Software zur Terminverwaltung

die elektronischen Personalakten
Fur die Verfahrensverzeichnisse ist keine bestimmte Form vorgeschrieben. Sie kénnen
somit als Word- oder Exceldatei geflihrt werden oder auch handschriftlich und mussen

die Angaben enthalten, die Art. 30 DSGVO vorschreibt:

den Namen und die Kontaktdaten der Kanzlei

°

o denNamen und die Kontaktdaten des betrieblichen Datenschutzbeauftragten

o dieZwecke der Datenverarbeitung

° die Art der Personen, deren Daten verarbeitet werden (z.B. Mandanten,
Beschaftigte oder Lieferanten)

o dieArtderverarbeiteten Daten

o die moglichen Empfanger der Daten, denen die Daten offengelegt worden sind
oder noch offengelegt werden

o die Ubermittlung von Daten in die USA oder in ein anderes Land auferhalb der EU
(z.B. bei Cloud-Diensten);

o LOschfristen

o MaBnahmen der Datensicherheit, die nach Art. 32 DSGVO vorgeschrieben sind

Die Erstellung der Verfahrensverzeichnisse ist ein miihsamer Prozess, da es meist gar
nicht so einfach ist;, den Uberblick dariiber zu behalten, welche
Datenverarbeitungsprozesse es in der Kanzlei gibt. Dies gilt umso mehr, wenn Partner
und Mitarbeiter beruflich Smartphones, Tablets und Laptops ortsungebunden nutzen,
sodass sich die Frage stellt, inwieweit Programme auf den Endgeraten gleichfalls als
Datenverarbeitungsverfahren zahlen, fur die die Pflicht zur Flhrung eines

Verfahrensverzeichnisses gilt.

Wenn erstmalig Verfahrensverzeichnisse angelegt werden, ist die nach aller Erfahrung
mit einem hilfreichen Klarungsprozess verbunden. Denn stets sind die
Verarbeitungszwecke zu definieren, und die Festlegung von Loschfristen gibt Anlass,

Daten nicht uniberlegt fir alle Ewigkeit auf Datentragern ,verstauben“ zu lassen.



Wenn Verfahrensverzeichnisse angelegt werden, sollte dies Anlass sein, uber die
Effizienz, Nachvollziehbarkeit und Sinnhaftigkeit der eigenen Datenverwaltung
nachzudenken. Dies kann nicht nur dem Schutz von Mandantendaten und der

Datensicherheit dienen, sondern auch der Effizienz der Arbeitsablaufe in der Kanzlei.

Schritt 3: ,,Gap Analysis*
Die Verfahrensverzeichnisse sind der Ausgangspunkt flr eine ,Liickensuche®, die in
den derzeitigen Bemuhungen groRerer Unternehmen um DSGVO-Konformitat ,,Gap

Analysis“ genannt wird.

Jedes einzelne Verfahren muss in der ,Gap Analysis“ im Hinblick auf mogliche

Schwachstellen tberpriift werden. Zu diesen Schwachstellen zahlen vor allem:

Datensparsamkeit: Ist die Vorhaltung von Daten und deren Verarbeitung
tatsachlich notwendig?

Datenrichtigkeit: Ist gewahrleistet, dass beispielsweise Adressdaten stets auf dem
neuesten Stand sind, Fehler berichtigt und unrichtige Daten geléscht werden?
RechtmaRigkeit: Lasst sich die Datenverarbeitung auf einen der Griinde des Art. 6
Abs. 1 DSGVO stutzen? Dient die Datenverarbeitung der Vertragserfullung? Gibt es
Einwilligungen der Betroffenen? Lasst sich die Datenverarbeitung durch eigene
»berechtigte Interessen® oder durch ,berechtigte Interessen“ der Mandanten
legitimieren?

Loschfristen: Werden Daten geldscht, sobald sie nicht mehr benétigt werden? Gibt
es eine Loschroutine, die eine rechtzeitige Loschung jeweils gewahrleistet?
Zugriffsrechte: Haben ausschlief3lich Mitarbeiter Zugriff zu den Daten, die die
Daten fiir ihre jeweiligen Aufgaben bendtigen?

Zugangskontrolle: Sind die Rechner in der Kanzlei ausreichend gegen den Zugang

durch Unbefugte geschiitzt?

Am Ende jeder ,,Gap Analysis“ steht ein Mallnahmenplan mit dem Ziel der moglichst
umfassenden Datenschutzkonformitat aller Verfahren, flir die es ein

Verfahrensverzeichnis gibt.

Schritt 4: Datensicherheit
Art. 32 DSGVO verpflichtet den Datenverarbeiter zur Datensicherheit. ,, Technische und
organisatorische MaRnahmen® sind zu ergreifen, um die Sicherheit der in der Kanzlei

verarbeiteten Personendaten zu gewahrleisten. Folgende MalRnahmen sind unter



anderem vorgeschrieben:

Verschliisselung: Soweit moglich, sollen personenbezogene Daten verschlisselt

°
werden. Es empfiehlt sich daher beispielsweise, die Verschliisselung von E-Mails
mit Verschlusselungsprogrammen zu ermoglichen.

o Stabilitat: Die Vertraulichkeit, Integritat, Verfugbarkeit und Belastbarkeit der
Systeme ist auf Dauer sicherzustellen. Hierzu bedarf es einer fachkundigen
Einschatzung einer IT-Fachfirma oder eines fachkundigen Mitarbeiters.

o Wiederherstellbarkeit: Verarbeitungsprozesse missen gegen Datenverlust
geschiitzt werden durch eine fachgerechte Datensicherung. Auch hierzu bedarf es
der Unterstiitzung durch IT- Fachleute.

o RegelmaRige Uberprifung: Eine regelmaRige Routineprifung ist fiir die

Datensicherheit gleichfalls vorgeschrieben.

Dokumentationspflichten werden in der gesamten DSGVO grof’ geschrieben. Dies gilt
gerade auch fiir die ,technischen und organisatorischen MaRnahmen“ der
Datensicherheit. Es sollte daher ein Papier geben, das die Bemiihungen um solche

MaRnahmen und deren Durchflihrung belegt.

Schritt 5: ,,Papierform*

Bei der Datenverarbeitung bedienen sich viele Kanzleien der Unterstitzung durch
Dienstleister aller Art. Dies kdnnen IT-Servicefirmen sein oder auch Cloud-Dienstleister
flir die Textverarbeitung, Terminverwaltung oder Spracherkennung. All diese
Verfahren waren bereits nach bisherigem Recht als Auftragsdatenverarbeitung
anzusehen mit der Folge, dass es schriftlicher Vertrage bedurfte. Nach neuem Recht
bleibt dies grundsatzlich so, allerdings werden Anpassungen an bestehenden
Vertragen vorzunehmen sein. Sofern noch keine Vertrage existieren, sollte ein
Vertragsschluss vor dem 25.5.2018 nachgeholt werden.

Zum notwendigen ,Paperwork“ gehdéren auch Datenschutzinformationen. Die
Informationspflichten sind nach neuem Datenschutzrecht wesentlich umfangreicher,
als dies nach bisherigem Recht der Fall ist. Alle Datenschutzbestimmungen auf
Kanzlei-Websites ~ mussen  Uberarbeitet ~ werden.  Zudem  gelten die
Informationspflichten nach neuem Recht nicht nur fiir Websites, sondern fiir jede
Form der Datenverarbeitung. Daher empfehlen sich allgemeine ,Hinweise zur
Datenverarbeitung®, die jeder Vergitungsvereinbarung beigefligt werden sollten. Dass

sich entsprechende Formulare einburgern werden, ist sicher.



Weitere Schritte

Selbst aus multinationalen Unternehmen, die mit Millionenbudgets an der DSGVO-

Konformitat arbeiten, ist zu horen, dass eine solche Konformitat bei weitem nicht zu

100 Prozent erreicht werden wird. Dies ist naturgemal bei mittelstandischen und

kleinen Kanzleien nicht anders. Dennoch gibt es auch nach den ersten fiinf Schritten

noch weitere Mallnahmen zur Datenschutz-Compliance, die realistisch und ratsam

erscheinen:

Betroffenenrechte: Neben dem Recht auf Information und den (durch das neue
BDSG eingeschrankten) Auskunftsrechten gibt es noch weitere Betroffenenrechte,
mit deren Geltendmachung gerechnet werden muss. In der Kanzlei sollte es klare
Regeln geben, wie zu verfahren ist, wenn beispielsweise ein (friiherer) Mandant
sein gesetzliches Recht auf ,Datentbertragbarkeit® nach Art. 20 DSGVO geltend
macht und die Herausgabe aller Daten verlangt, die die Kanzlei uber ihn
gespeichert hat.

Meldepflichten: Nach Art. 33 DSGVO muss jeder Datenschutzverstol in Zukunft
innerhalb von maximal 72 Stunden bei der zustandigen Datenschutzbehorde
gemeldet werden. Auch wenn es flir Anwalte nach dem neuen BDSG einige
Ausnahmen von der Meldepflicht gibt, gilt die Meldepflicht grundsatzlich auch flr
Anwaltskanzleien. Verliert ein Mitarbeiter sein Dienst-Handy und befinden sich auf
dem Handy personenbezogene Daten, kann dies zu einer Meldepflicht flihren. Der
blofRe VerstoR gegen die Meldepflicht kann ein BuRgeld nach sich ziehen.
Datenschutzrichtlinien: Nicht nur zum Umgang mit Datenschutzverstofien sind
kanzleiinterne Richtlinien ratsam, die klare Regeln aufstellen zur
Datenverarbeitung mit dem Ziel des rechtskonformen Handelns. Art. 24 DSGVO

legt die Erstellung derartiger Richtlinien jedenfalls nahe.

Bitte beachten Sie die Fortbildungsveranstaltung des Deutschen

Anwaltsinstituts (DAI) und der Rechtsanwaltskammer Berlin am 10.04.2018,
15.00 - 18. 30 Uhr, Teilnahmegebiihr 95,- € fiir Mitglieder der RAK Berlin, iiber

"Die Auswirkungen von DSGVO und neuem BDSG auf Anwaltskanzleien". Zur

Anmeldung


http://kammerton.rak-berlin.de/ausgabe/0102-2018/Auswirkungen-von-DSGVO-und-neuem-BDSG-auf-Anwaltskanzleien
https://www.anwaltsinstitut.de/kammerkooperation/rak-berlin/veranstaltung-detail.html?veranstaltung=220088

E s war eine bedriickende Gedenkveranstaltung anldsslich des 80.
Todestages von Rechtsanwalt Hans Litten. Die Bundesrechtsanwaltskammer
und die Rechtsanwaltskammer hatten fiir den Nachmittag des 1. Februar 2018
in eines der dltesten Kinos Deutschlands, das Moviemento in Kreuzberg
eingeladen, in dem schon seit dem Kaiserreich Filme gezeigt werden. Auf dem
Programm stand eine Lesung aus dem Buch ,Eine Mutter kdmpfi gegen
Hitler” von Irmgard Litten iiber den Kampf fiir ihren Sohn Hans, zuvor aber

ein Blick in die schwierige Gegenwart anderer Ldinder.

v.L.n.r.: Dr. Marcus Mollnau, Prof. Marcin Matczak, Zaza Khatiashvili, Patricia Litten, Dr. Heinrich Wefing, Prof.

Zeynep Kivilcim und Dr. Thomas Remmers. In der Mitte Bilder von Hans Litten und seiner Mutter Irmgard Litten.



Fotos: Michael Gottschalk

Professorin Zeynep Kivilcim schilderte zu Beginn, sie habe 20 Jahre lange an den
offentlichen Universitaten in der Tlrkei gelehrt und sei am 29. Oktober 2016 aufgrund
eines Notstandsdekrets wegen angeblicher Kontakte zu Terroristen entlassen und aus
dem offentlichen Dienst verbannt worden. Wahrscheinlich beruhe dies darauf, dass sie
einen Friedensappell unterschrieben habe, in dem die Regierung fur ihre Aktionen in
den kurdischen Provinzen kritisiert worden sei. Sie ist inzwischen Fellow am
Wissenschaftskolleg zu Berlin, ihr rechtlicher Status hier, so Prof. Kivilcim, sei aber
ungeklart: ,Das deutsche Einwanderungsrecht schafft wenig Sicherheit®. Kivilcim
schilderte die verheerenden Auswirkungen der Notstandsgesetzgebung durch Dekrete
in der Turkei, die den Rechtsstaat beseitige. Gegen die Massenentlassungen gebe es in
der Turkei kein effektives Rechtsmittel mehr, dennoch habe der Europaische

Gerichtshof fir Menschenrechte einen

Professorin Zeynep Kivilcim berichtet tiber ihre Entlassung in der Tirkei.

groRRen Teil der Beschwerden aus der Tlrkei mit der Begriindung zurlickgewiesen, die

innerstaatlichen Rechtsmittel nicht ausgeschopft zu haben.

Aus Georgien berichtete Zaza Khatiashvili, von 2009 bis 2017 Prasident der
georgischen Rechtsanwaltskammer. Zu Beginn seiner Amtszeit seien unter dem
damaligen Prasidenten Saakaschwili 111 Kollegen zum groRten Teil aufgrund fiktiver
Anklagen inhaftiert gewesen. Mit zahlreichen Protestaktionen, auch mit Hilfe der EU-

Kommission und der internationalen Anwaltsorganisation CCBE, sei es ihm gelungen,



die Freilassung der Kollegen zu erreichen und die Stellung der Rechtsanwaltskammer
deutlich zu verbessern. Nach diesem immer wieder heftigen Kampf sagte Khatiasvili:

»lch bin froh, noch am Leben zu sein*

»Die Situation in Polen ist nicht so schlimm wie in der Turkei oder in Georgien®, stellte
Prof. Marcin Matczak, auBerordentlicher Professor an der Warschauer
Universitat, fest. Er betonte, dass die Situation im zentralen Osteuropa auch nicht mit
der Zeit vor 80 Jahren in Deutschland vergleichbar sei. In Polen bestehe, gefordert von
der Regierung, zurzeit ein immer starkeres Misstrauen gegenuber dem Rechtsstaat, da
dieser als Hindernis fur einfache und gute Losungen betrachtet werde. Dieser
Entwicklung kénnten die Juristen nur begegnen, wenn es - auch in den sozialen
Netzwerken - gelinge, die Laien in einfacher Sprache von den Vorteilen des

Rechtsstaates zu Gberzeugen.

Dr. Heinrich Wefing, Redakteur der ZEIT, befragte anschlieRend sehr sachkundig die

drei Referenten und moderierte die Diskussion mit dem Publikum.

Patricia Litten, Nichte von Hans Litten,. bei der Lesung aus...

Nach einer Pause las im zweiten Teil der Veranstaltung Patricia Litten, die Nichte von
Hans Litten, eindrucksvoll und emotional aus dem Buch Irmgard Littens ,,Eine Mutter
kampft gegen Hitler”. In diesem Buch schildert die Mutter ihren Kampf fir die
Freilassung ihres Sohnes und fiir bessere Haftbedingungen mit zahllosen Gesprachen
auch auf hoher Ebene - ohne Erfolg. Irmgard Litten kommunizierte mit ihrem Sohn

wahrend dessen Haft oft in Form von Codewdrtern. Im Alter von 34 Jahren begeht



Hans Litten 1938 im KZ Dachau Selbstmord.
Die Lesung wurde musikalisch begleitet von Birgit Forstner am Cello.
Zu Beginn hatten RAUN Dr. Thomas Remmers, Vizeprasident der

Bundesrechtsanwaltskammer, und RAuN Dr. Marcus Mollnau, Prasident der

Rechtsanwaltskammer Berlin, die Gaste begruft.

...dem Buch "Eine Mutter kampft gegen Hitler".

Dr. Remmers skizzierte das Leben von Hans Litten und verband dies mit den heutigen
Erfahrungen im Kampf fiir die Menschenrechte, die im Anschluss die Gaste aus der
Turkei, Georgien und aus Polen schilderten. Dr. Mollnau wies darauf hin, dass vor
allem die Vereinigung Demokratischer Juristinnen und Juristen (VDJ) in den 80er
Jahren dazu beigetragen habe, dass man sich in der Bundesrepublik Hans Littens
angenommen habe. Durch das engagierte Wirken der Berliner Anwaltschaft sei
verhindert worden, dass nach der Wiedervereinigung der Littenstraf3e ein ,politisch
unverdachtiger Name gegeben worden sei. Dr.Mollnau betonte, es sei die Aufgabe der
Kammern, sich international bei der Verteidigung der anwaltlichen Rechte zu

engagieren.



Unter den Gasten waren Justizsenator Dr. Dirk Behrendt, Christoph Fligge, bis Ende
2017 Richteram UN-Tribunal fiur das ehemalige Jugoslawien, Monika Nohre,
Schlichterin der Schlichtungsstelle der Rechtsanwaltschaft, Gabriele Nieradzik,
Prasidentin des LG Berlin, Prof. Maria Wersig, Prasidentin des Deutschen
Juristinnenbundes, Dr.Margarete von Galen, Vizeprasidentin des Rates der
Europaischen Anwaltschaften (CCBE) und friihere Prasidentin der RAK Berlin, Bernd
Hausler, friherer Vizeprasident und Menschenrechtsbeauftragter der RAK Berlin, und
Prof. Reinhard Singer, Geschaftsflihrender Direktor des Instituts fir Anwaltsrecht an
der HU.

Die meisten Gaste blieben im Anschluss zu einem Empfang im Kino Moviemento.
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Fragen an RAuN John Fluh, AGH-Richter
von 2004 bis 2018

Rechtsanwalt und Notar John Flih

RAuN John Fliih ist am 06. Januar 2018 aus dem Anwaltsgerichtshof Berlin
ausgeschieden. Seit 07. Januar 2004 war er ehrenamtlicher Richter am AGH,
seit 16. April 2012 als Vorsitzender des II. Senats. John Fliih, Partner bei
Hengeler Mueller, ist seit 1999 auch Notar und als Anwalt im Gesellschafts-
Immobilien- und Erbrecht titig. Von 1999 bis 2008 war er Vorstandsmitglied

der Rechtsanwaltskammer Berlin.
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Kammerton: Sie scheiden nach langjahrigem ehrenamtlichem Richterdienst am
Anwaltsgerichtshof aus. Wie ist lhre Bilanz und welche Empfindungen verspiiren
Sie zum Abschied?

RAuUN John Fliih: Personlich als grof3e Bereicherung. Ich konnte Erfahrungen sammeln

- etwa in den Tiefen der StPO, bei der Beratung im Senat und als Vorsitzender dann
auch in der Verhandlungsfiihrung, die ich in meiner angestammten Tatigkeit als
wirtschaftsberatender Anwalt und Notar so nicht gesammelt hatte. Wir haben in sehr
kollegialer Weise im Senat und mit den Kollegen des anderen Senats zusammen
gearbeitet, es hat viel Spal gemacht und ich gehe auch nur, weil ich, wiederum
ehrenamtlich, den Vorsitz im Stiftungsrat einer groflen gemeinnutzigen Stiftung

Ubernommen habe.

Wie hoch war eigentlich die Arbeitsbelastung, zumal als Vorsitzender des II.
Senats in den vergangenen Jahren?
Die Tatigkeit im Anwaltsgerichtshof ist normalerweise gut zu bewaltigen, es war selten

mehr als ein Tag im Monat.

Die Senate des Anwaltsgerichtshof treten als Spruchkorper in einer Besetzung
von drei anwaltlichen Mitgliedern und zwei hauptamtlichen Richtern des
Kammergerichts auf. Wie hat sich die Zusammenarbeit der verschiedenen
Mitglieder entwickelt? Haben die Berufsrichterinnen und -richter das letzte Wort?
Wir haben in den Beratungen sehr haufig festgestellt, dass der berufliche Hintergrund
die Einstellung zum Fall pragt. Das hat haufig zu lebhaften Diskussionen zwischen den
Berufsrichtern einerseits und den Anwaltsrichtern andererseits, aber auch zwischen
den Anwaltsrichtern - Strafverteidiger vs. Zivilrechtler - gefilihrt. Wir sind dennoch
uber die Jahre fast ausnahmslos zu einstimmigen Entscheidungen gekommen. Sehr
dankbar war ich den Berufsrichtern dafiir, dass sie den Urteilen und Beschliissen mit

ihrer Erfahrung haufig noch den letzten Schliff geben konnten.

Welche Verfahrensarten am Anwaltsgerichtshof pragen die Tatigkeit des
Anwaltsgerichtshof?

Im Wesentlichen haben wir es beim Anwaltsgerichtshof mit Klageverfahen gegen
Entscheidungen der Rechtsanwaltskammer, fiir die die VwGO gilt, und mit Berufungen
gegen Disziplinarentscheidungen des Anwaltsgerichts zu tun, die nach der StPO und
mit der Generalstaatsanwaltschaft verhandelt werden. Das ist schon ein ziemlicher

Spagat, wenn man hier im Laufe eines Verhandlungstages mehrfach wechseln muss.



Sie haben maRgeblich an der bedeutsamen Entscheidung beteiligt, die das
besondere elektronische Anwaltspostfach faktisch stoppte. Welche
Erwagungsgriinde waren seinerzeit ma3geblich?

Das steht ja hoffentlich in der Begriindung. Wir konnten eine Pflicht der Rechtsanwalte

zur Nutzung des beA vor dem 1. Januar 2018 nicht feststellen.

Die seinerzeitige Verhandlung hat wohl alle Besucherrekorde des AGH gebrochen
- es waren knapp einhundert Interessierte anwesend, darunter die Spitze der
Bundesrechtsanwaltskammer. War dies eine besondere Herausforderung fiir die
Verhandlungsfiihrung?

Es war wohl tiberhaupt das erste Verfahren gegen die Bundesrechtsanwaltskammer,
so wurde auch unsere Zustandigkeit zunachst in Frage gestellt. Die Schwierigkeit lag
aber vor allem darin, zu einem Ergebnis zu kommen, das nicht Dutzende oder gar
Hunderte weiterer Verfahren nach sich gezogen hatte. Damit waren wir ehrenamtliche

Richter schlicht Giberfordert gewesen. Das ist gliicklicherweise gelungen.

An welche anderen wichtigen Entscheidungen fallen in lhre Amtszeit?

Die wichtigsten Entscheidungen sind leider auch die traurigsten, die Widerrufe der
Anwaltszulassung wegen Vermogensverfalls. Diese Falle kommen zu uns erst, wenn es
meist zu spat ist und sich die Kollegen selbst schon ein Stiick weit aufgegeben haben.
Die Prozesse werden dann haufig nur noch halbherzig gefiihrt. Man wiinscht den
Kollegen oft eine Vertretung, die ihren Fall, auch schon vor der Rechtsanwaltskammer,
besser vertritt, flir geordneten Vortrag und die Klarung der Vermodgensverhaltnisse

sorgt.

Sie waren vor lhrer Tatigkeit eines der jiingsten Vorstandsmitglieder der
Rechtsanwaltskammer Berlin - in der Abteilung Ill, seinerzeit mit
Anwaltspersonlichkeiten wie RAuN Jann Fiedler, dem spater sehr respektierten
Kammer-Vizeprasidenten, RAuN‘ Angelika Bellinger, die seinerzeit an den Berliner
Verfassungsgerichtshof wechselte, und RAuN Dr. Hans-Michel Giesen, der bis
heute mafRgeblich in der Satzungsversammlung mitarbeitet. Welche
Erinnerungen haben Sie an die Vorstands- und Abteilungsarbeit?

Stimmt, mit all diesen Berlihmtheiten durfte ich zusammenarbeiten und ich denke
gerne daran zurtick, sowohl an die engagierten Diskussionen im Vorstand, wie auch an
Jann Fiedlers liebenswiirdige und kluge Art, mich in die Arbeit der Beschlussabteilung

einzufiuhren.



Kooperation mit dem DAI

Die Fortbildungsveranstaltungen 2018

Die Rechtsanwaltskammer Berlin bietet zusammen mit dem Deutschen
Anwaltsinstitut eV. (DAI) in diesem Jahr erneut ein umfangreiches
Fortbildungsprogramm fiir alle an. Die Teilnahmegebihren liegen ab 2018 bei 135,- €
flir 5 Zeitstunden, 249,- € flir 10 Zeitstunden und 299,- € fiir 15 Zeitstunden.

Die Online-Kurse fiir das Selbststudium gem. & 15 Abs. 4 FAO sind auf eine Dauer von

jeweils 2,5 Zeitstunden ausgelegt. Der Kostenbeitrag hierfur betragt 75,- €.

Neben diesen in nahezu allen Fachgebieten angebotenen Online-Kursen wird es auch
Online-Vortrage gem. § 15 Abs. 2 FAO geben, fur die sich die Kammerversammlung im
Marz 2017 eingesetzt hatte. Der reduzierte Kostenbeitrag flir die Teilnahme an den
Online-Vortragen betragt 105,- € statt 125,- €.

Die Geblhren gelten ausschlieflich fiir die Mitglieder der Rechtsanwaltskammer
Berlin und liegen deutlich unter den Gebiihren fiir Mitglieder anderer Kammern. Die

Anmeldung erfolgt tiber das DAI.

Eigene Veranstaltungen der RAK Berlin
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https://www.rak-berlin.de/aktuelles/dai-termine/

Daneben bietet die RAK Berlin wieder eigene Veranstaltungen an.

Fur die Veranstaltung ,,beA - Auf Los geht’s los* sind 2018 zahlreiche neue Termine
festgelegt worden. Darliber hinaus wird es ab Marz 2018 erweiterte beA-
Veranstaltungen mit dem Titel "beA im Biiroalltag - fiir Fortgeschrittene” geben.
Der Kostenbeitrag fiir die Teilnahme an den beA-Seminaren liegt bei 40,-€ fir

Kammermitglieder.

Um die ,Steuerlichen Belange der Kanzlei“ geht es wieder am 17.04. und am
24.04.2018. Die Veranstaltung "Das Bermuda-Dreieck" - RA, Mandant und
Rechtsschutzversicherung wird am 18.04.2018 und wieder am 21.11.2018 stattfinden.

Diese Veranstaltungen sind kostenfrei.

GESAMTUBERSICHTEN DER VERANSTALTUNGEN 2018:

Zur aktuellen Veranstaltungsubersicht Februar - Marz 2018 (Stand: 13.02.2018) mit den
Kooperationsveranstaltungen RAK Berlin / DAl und mit den eigenen Veranstaltungen
der RAK Berlin. Zur Gesamtibersicht 2018 (Stand: 07.12.2017)


https://www.datev.de/cuonpu2/mandant/40/SeminarUebersichtLayout.jspx
https://www.rak-berlin.de/download/pdf_bisEnde2018/UebersichtRAK_Berlin_DigitalerKammerton_FebruarbisMaerz2018_0602.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/termine/2018/Termine_RAK_Berlin_DAI_JanuarbisFebruar2018_1312.pdf
https://www.rak-berlin.de/download/termine/2018/RAK_Berlin_Programm2018.pdf

Meldungen

Ausbildungsvergiitung

Die  Empfehlung  fiir  die  Verglitung fir die  Ausbildungsberufe
"Rechtsanwaltsfachangestellte/r" und "Rechtsanwalts- und Notarfachangestellte/r"
hat der Vorstand der Rechtsanwaltskammer Berlin in seiner Sitzung am 10.01.2018

angehoben.

Die Empfehlung liegt jetzt fiir das

o L Ausbildungsjahr bei monatlich 610,- € (bisher 500,- €),

o flrdas2.Ausbildungsjahr bei monatlich 690,- € (bisher 580,- €) und

° fir das 3. Ausbildungsjahr bei monatlich 770,- € (bisher 650,- €).

Aktuelle Fragen zum beA und zum EGVP

Auf der Website der RAK finden sich die Antworten der BRAK auf aktuelle Fragen der
RAK Berlin zum beA und zum EGVP. Es geht u.a. darum, inwieweit Kammermitglieder
in Zeiten ohne beA das EGVP und das zentrale Schutzschriftenregister nutzen kénnen

und wie die erweiterte Nutzungsverpflichtung flir das automatisierte Mahnverfahren
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https://www.rak-berlin.de/mitglieder/aktuelles/2018/180221_beA_EGVP.php

erfullt werden kann.

Unterlassungserklarung der Rental Rights Technology UG

Die Rental Rights Technology UG, Berlin, hat sich gegenuber der
Rechtsanwaltskammer Berlin in einer Unterlassungserklarung vom 18.01.2018

verpflichtet,

o ©Szuunterlassen, im Rahmen ihrer Geschaftsausubung Tatigkeiten nachzugehen,
durch  welche fiir ihre Auftraggeber geprift wird oder konkrete
Beratungsleistungen erbracht werden zu der Frage, ob der jeweilige Auftraggeber
erfolgreich Rechte nach den §§556 d ff. BGB gegen seinen Vermieter geltend
machen kann, wie dies auf der Webseite www.wirsparendeinemiete.de geschah

oder in vergleichbarer Form, und

es zu unterlassen, durch Inanspruchnahme der Tatigkeit von Rechtsanwalten fiir
ihre Auftraggeber Rechte nach den §§ 56 d ff. BGB durchzusetzen.

Am 24. Januar 2018 demonstrieren Berliner Kolleginnen und Kollegen vor der Botschaft der Arabischen Republik

Agypten in der Stauffenbergstrale.

Tag des bedrohten Anwalts 2018
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Anlasslich des diesjahrigen Tags des bedrohten Anwalts hat am Mittag des 24. Januar
2018 in Berlin eine Kundgebung vor der Botschaft der Arabischen Republik Agypten
stattgefunden. Verschiedene Anwaltsorganisationen hatten in mehreren Landern
dazu aufgerufen. Zahlreiche Kolleginnen und Kolleginnen besuchten eine

Podiumsdiskussion in Istanbul (s. Foto links unten).

Die Vereinigung Demokratischer Juristinnen und Juristen (VDJ) wies in ihrer
Presseerklarung zum Tag des bedrohten Anwalts darauf hin, dass sich die
menschenschenrechtliche Situation in Agypten seit dem Sturz von Prasident
Mohammed Morsi dramatisch verschlechtert habe, was die Meinungs-,

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit sowie anwaltliche Berufsausiibung angehe.

Zum Tag des bedrohten Anwalts 2018 in Istanbul.

Das Institut des Droits de ’THomme des Avocats Européens (IDHAE) hatte zum Tag des
bedrohten Anwalts in einer detaillierten Auflistung die Verfolgung zahlreicher

Kolleginnen und Kollegen in den vergangenen Jahren dokumentiert.

Neue Richtlinien zur Bewertung von Anwaltskanzleien

Die 70. Prasidentenkonferenz der BRAK hat am 18.01.2018 die aktualisierte Version der

Richtlinien zur Bewertung von Anwaltskanzleien beschlossen, die in den BRAK-
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http://www.brak.de/w/files/01_ueber_die_brak/bewertung-anwaltspraxen-brak_2018_01.pdf

Mitteilungen 1/2018 veroffentlicht wurden. Die Bewertungsrichtlinien sind jetzt auf
dem Stand 11.08.2017.

Die von der BRAK veroffentlichten Richtlinien zur Bewertung von Anwaltskanzleien
bzw. -kanzleianteilen wurden durch den Ausschuss ,Bewertung von
Anwaltskanzleien“ mehrfach fortgeschrieben, zuletzt im Jahre 2009 (BRAK-Mitt. 2009,
268 ff.). Seitdem befassten sich aus unterschiedlichen Anlassen der BGH und
verschiedene Obergerichte mit der Bewertung von Freiberuflerkanzleien. Auch in der
Literatur wurden umfangreiche Stellungnahmen hierzu veréffentlicht. Vor diesem
Hintergrund lberarbeitete der Ausschuss die Richtlinien inhaltlich, ergénzt diese und

formulierte sie in Teilen neu.

Anwaltsstalker unterwegs

Seit mehreren Jahren attackiert ein Mann gezielt Anwaltskanzleien, indem er
uberwiegend nachts und an Wochenenden mittels Zwille, Stahlmuttern und Steinen
die Fensterscheiben zerschiefft und Kanzleischilder stiehlt, zerstort oder sonst

unbrauchbar macht.

Die Attacken erfolgen schubweise Uber Jahre. In einem Fall ist es gelungen, diesen
Mann in flagranti zu erwischen. Aktuell attackiert er, soweit bekannt, zwei Kanzleien.

Modus Operandi ist in allen drei bekannten Fallen gleich.

Sofern Sie selbst aktuell oder in der Vergangenheit Zielscheibe solcher Attacken

waren, werden Sie gebeten, sich unter fs@netloop.eu zu melden.


http://www.brak.de/w/files/01_ueber_die_brak/bewertung-anwaltspraxen-brak_2018_01.pdf
http://fs@netloop.eu/
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Taikonauten GmbH & Co. KG

www.taikonauten.com

Gesetze und Satzungen:

Es wird insbesondere auf folgende Gesetze und Satzungen verwiesen:
Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO), Rechtsanwaltsvergltungsgesetz  (RVG),
Berufsordnung flir Rechtsanwalte (BORA), Fachanwaltsordnung (FAO), Gesetz lber
die Tatigkeit europaischer Rechtsanwalte in Deutschland (EuRAG), Berufsregeln der
Rechtsanwalteder Europaischen Union (CCBE), Strafgesetzbuch (StGB),
Partnerschaftsgesellschaftsgesetz  (PartGG), Rechtsdienstleistungsgesetz (RDG).

Diese  Gesetze  konnen zum Teil Uber das Internetportal der


http://www.brak.de/

Bundesrechtsanwaltskammer sowie uber das Internetportal des

Bundesjustizministeriums abgerufen werden.

Zustandige Aufsichtsbehorde:

Senatsverwaltung flir Justiz, Verbraucherschutz und Antidiskriminierung

Salzburger Str. 21-15, 10825 Berlin

Haftungsausschluss, Verlinkung und Copyright:

Die Webseitender RAK Berlin bieten eine Vielzahl von Informationen, die
regelmalig aktualisiert werden. Die auf diesen Webseiten enthaltenen Angaben und
Informationen sind sorgfaltig zusammengestellt. Sie geben jedoch nureinen
Uberblick und ersetzen auf keinen Fall eine rechtliche Beratung im Einzelfall. Bitte
beachten Sie, dass die RAK Berlin keine Rechtsberatung erteilen darf. Eine Garantie
fir die auf diesen Webseiten enthaltenen Informationen kann nicht tbernommen
werden. Die Haftung firdie Aktualitat, Vollstandigkeit oder Qualitat ist
ausgeschlossen. Die Betreiber behalten es sich vor, jederzeit ohne vorherige
Ankiindigung dasAngebot zu verandern, zu erganzen, zu loschen oder die
Veroffentlichung einzustellen. Es wird keinerlei Verantwortung fir MaRnahmen
Ubernommen, die auf der Grundlage der Informationen dieser Webseiten ergriffen

werden.

Urheberrecht:

Alle verwendeten Inhalte, Bilder und Grafiken sowie das Layout dieser Webseiten
unterliegen dem Urheberrecht. Die unerlaubte Verwendung, Reproduktion oder
Weitergabe einzelner Inhalte oder kompleter Webseiten ist untersagt. Alle Rechte

vorbehalten.

Links auf Webseiten Dritter - Haftungsausschluss:

Di e veroffentlichten Hyperlinks werden mit groRtmoglicher Sorgfalt recherchiert
und zusammengestellt. Die Betreiber haben keinen Einfluss auf die aktuelle und
zukiinftige Gestaltung der verlinkten Webseiten. Sie sind nicht fiir den Inhalt dieser
verkniipften Webseiten verantwortlich und machen sich deren Inhalt nicht zu eigen.
Fur illegale, fehlerhafte oder unvollstandige Inhalte sowie flir Schaden, die durch

die Nutzungoder Nichtnutzung der Informationen entstehen, haftet allein der



Anbieter der Webseite, auf die verlinkt wurde. Die Haftung desjenigen, der lediglich

auf die Verdffentlichung durch einen Hyperlink hinweist, ist ausgeschlossen.

Geschaftsstelle

Geschaftsstelle der Rechtsanwaltskammer Berlin:

LittenstraRe 9

10179 Berlin

Telefon: 030/3069310

Telefax: 030/3069 3199

E-Mail: info @ rak-berlin.org (Spamschutz; bitte Leerstellen vor und nach @

weglassen)

Erginzende Angaben nach Telemediengesetz (TMG):

Di e Rechtsanwaltskammer Berlin ist eine Korperschaft 6ffentlichen Rechts nach
den Bestimmungen der §§ 60 ff. der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO). Die
Rechtsanwaltskammer Berlin wird gemall § 80 Abs. 1 BRAO gerichtlich und
aullergerichtlich durch ihre Prasidentin vertreten. Die Rechtsanwaltskammer Berlin
unterliegt gemaR § 62 Abs. 2 BRAO der Staatsaufsicht durch die Senatsverwaltung
flr Justiz und Verbraucherschutz. Die naheren Bestimmungen Uber die Organe der
Rechtsanwaltskammern und damit auch der Rechtsanwaltskammer Berlin sind in
§§ 63 ff. BRAO getroffen.

Datenschutz

Wenn Sie auf unsere Seite zugreifen, wird automatisch lhre IP-Adresse an uns
Ubertragen. Sie wird ausschlieRlich fiir die Ubermittlung der Website wahrend des
Nutzungsvorgangs sowie im Rahmen von PIWIK genutzt. Unsere Website verwendet
Piwik, dabei handeltes sich um einen sogenannten Webanalysedienst. Piwik
verwendet sog.,Cookies, das sind Textdateien, die auf lhrem Computer
gespeichert werden und die unsererseits eine Analyse der Benutzung der Webseite
ermoglichen. Zu diesem Zweck werden die durch den Cookie erzeugten
Nutzungsinformationen (einschlie8lich lhrer gekiirzten |PAdresse) anunseren
Server Ubertragen und zu Nutzungsanalysezwecken gespeichert, was der
Webseitenoptimierung unsererseits dient. Ihre IPAdresse wird bei diesem Vorgang

umgehend anonymisiert, so dass Sie als Nutzer fiir uns anonym bleiben. Die durch



den Cookie erzeugten Informationen Ulber lhre Benutzung dieser Webseite werden
nicht an Dritte weitergegeben. Sie konnen die Verwendung der Cookies durch eine
entsprechende Einstellung lhrer Browser Software verhindern, es kann jedoch sein,
dass Sie in diesem Fall gegebenenfalls nicht samtliche Funktionen dieser Website
voll umfanglich nutzen kdnnen.

Wenn Sie mit der Speicherung und Auswertung dieser Daten aus lhrem Besuch nicht
einverstanden sind, dann konnen Sie der Speicherung und Nutzung nachfolgend
per Mausklick jederzeit widersprechen. In diesem Fall wird in Ihrem Browser ein sog.
OptOutCookie abgelegt, was zur Folge hat, dass Piwik keinerlei Sitzungsdaten
erhebt. Achtung: Wenn Sie Ihre Cookies loschen, so hat dies zur Folge, dass auch
das OptOutCookie geldscht wird und ggf. von lhnen erneut aktiviert werden muss.
Sie kdnnen sich hier entscheiden, ob in Threm Browser ein eindeutiger Webanalyse-
Cookie abgelegt werden darf, um dem Betreiber der Website die Erfassung und
Analyse verschiedener statistischer Daten zu ermdéglichen.

Wenn Sie sich dagegen entscheiden mochten, klicken Sie den folgenden Link, um

den Piwik-Deaktivierungs-Cookie in lhrem Browser abzulegen.
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