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Al

Als Geisel genommen und ermordet

Rede der Présidentin der Rechtsanwaltskammer Berlin, Dr. Margarete von Galen,
am 28.11.2007 anlasslich der Stolperstein-Enthiillung far Dr. Julius Blumenthal

Wir haben uns hier, vor dem Haus Ora-
nienburger StraBe 1 eingefunden, weil in
diesem Haus der frihere jldische
Rechtsanwalt Dr. Julius Blumenthal
seine Kanzlei hatte.

Die Rechtsanwaltskammer Berlin hat zu
seinem Andenken an dieser Stelle einen
“Stolperstein” legen lassen, der heute
enthillt werden soll.

Wer war Dr. Julius Blumenthal?

Am 17. Méarz 1900 in Danzig geboren er-
griff er in den 20er Jahren den Beruf des
Rechtsanwalts. Anfang 1933 gab es in
Berlin 3.400 Rechtsanwilte, er war einer
von ihnen.

Julius Blumenthal war jldischer Her-
kunft und gehorte damit zu den 1.835
Berliner Rechtsanwalten — und wenigen
Rechtsanwaltinnen -, die nach Hitlers
Machtantritt ausgegrenzt und verfolgt
wurden. Schon am 31. Marz und 1. April
1933 wurden die jlidischen Anwélte,
aber auch Richter und Staatsanwilte
aus den Gerichten von braunen Horden
vertrieben. Allen jlidischen Anwalten
und Anwéltinnen wurde die Berufsausti-
bung verboten und sie wurden gezwun-
gen ihre Neuzulassung zu beantragen.

Durch Gesetz vom 7.4.1933 ,(iber die
Zulassung zur Rechtsanwaltschaft®
wurde dann festgelegt, dass Anwilten
judischer Herkunft grundsétzlich keine
Zulassung zu erteilen war. Ausnahmen
galten nur fir Anwalte, die schon vor
dem 1. Weltkrieg, also vor dem 1. Au-
gust 1914, zugelassen waren, fir An-
wilte, die als sogenannte “Frontkamp-
fer” im ersten Weltkrieg gedient hatten
und far direkte Angehbrige von Gefal-
lenen des ersten Weltkrieges. Wer unter
diese Ausnahmetatbesténde fiel konnte
bis zum generellen Berufsverbot im No-
vember 1938 eine neue Zulassung er-
halten.

Dr. Julius Blumenthals Antrag auf Wie-
derzulassung wurde abgelehnt. Damit

war er ab April 1933 von der Ausiibung
des Anwaltsberufs ausgeschlossen.

Jldische Rechtsanwiltinnen, die wie
Frauen tberhaupt, erst seit 1922 zum
Anwaltsberuf zugelassen werden konn-
ten, waren von der Wiederzulassung
grundsétzlich ausgeschlossen - sie
konnten weder Altanwélte, noch Front-
kadmpfer sein. Ebenso ausgeschlossen
waren die jingeren Anwaélte, zu denen
Blumenthal mit seinen 33 Jahren
gehorte. Fir sie war es das endgliltige
Berufsverbot.

Die Vernichtung der beruflichen Exis-
tenz nach einem langen Studium trieb
viele dieser noch jungen und damit auch
flexiblen Kollegen in die Emigration, teils
nach Paléstina, teils nach GroBbritan-
nien, in die USA und in die ganze Welt.

Julius Blumenthal blieb in Berlin. Er
brachte sein Fachwissen und seine En-
ergie in die Arbeit der judischen Ge-
meinde ein. Er wurde Leiter der Rechts-
abteilung. Was seine Aufgaben waren,
lasst sich erahnen, wenn man die ca.
200 dberlieferten Artikel, die im “Judi-
schen Nachrichtenblatt” unter seinem
Namen erschienen sind, betrachtet.
Meist unter der Rubrik “Aus Recht und
Wirtschaft” schrieb er Aufsétze und Arti-
kel. Die Uberschriften sprechen fiir sich:
“Neues Eherecht”!, “Juden in Bédern
und Kurorten"?, “Zur Entjudung des
Grundbesitzes”, “Anwendung des §
218 des Strafgesetzbuches auf Jadin-
nen”4, “Rechtsfragen aus dem Gesetz
Uber Mietverhdltnisse mit Juden”s,
“Flugverbindung nach dem Ausland”s,
“Uber Judenvermégensabgabe™?,
“Kennkarten”® und “Jidische Vorna-
men”S. Er war gezwungen, seine
Beitrdge mit Dr. Julius Israel Blumenthal
zu zeichnen.

Besonders ab 1940 lasst sich an den
Themen seiner Veréffentlichungen in er-
schitternder Weise die Ausgrenzung
und Verfolgung der judischen Mitblrger

ablesen: “Reichsfluchtsteuer", “Jidi-
sche Testamentsvollstrecker”!!, “Blut-
schutzgesetz"'?, “Kaufpreisermittiung
bei Arisierung von Grundsticken”3,
“Schenkungssteuer bei Unterstiitzung
von Verwandten"!4, “Verdunkelung”15,
“Tarnung judischer Gewerbebetriebe"18,
“Bezahlung von Feiertagen an jlidische
Arbeitnehmer™'?, “Rentenzahlungen an
Staatsangehorige der Feindstaaten™?s,
“Ankaufstelle fir Kulturgut”'®, “Nach-
prifung von Entjudungsgesellschaf-
ten"?0 sind die Titel Anfang der 40er
Jahre. Noch im Februar 1942 schrieb er
Uber “Verfall von Urlaubsmarken bei ji-
dischen Beschéftigten™! und im Juli
1942 tiber “Schulbesuch der jlidischen
Mischlinge”22,

Blumenthals Aufgabe bestand offenbar
darin, die Nazigesetze und Verordnun-
gen zu studieren und den Lesern be-
kannt zu machen. Beklemmend ist es zu
lesen, wie Blumenthal lakonisch und
ohne eigene Wertung die diskriminieren-
den und vernichtenden Verordnungen
und Gesetze der Nationalsozialisten
wiedergibt.
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S0 schrieb er unter dem 27. August
1940:

“Auch bei der Entjudung des Grund-
besitzes diirfe es keine Kriegsge-
winnler geben. Es sel beabsichtigt,
bald nach dem Kriege die Zwangs-
entjudung aller Grundstiicke von
Amts wegen systematisch und
schnell vorzunehmen. "

In einem Artikel mit der Uberschrift
“Zum Blutschutzgesetz” weist er im Ein-
zelnen auf die Gefahren der Strafbarkeit
hin:

“Nach § 2 des Gesetzes zum
Schutze des deutschen Blutes und
der deutschen Ehre vom 15. Sep-
tember 1935 (RGBI. 1935, Teil I, S.
1146) ist der auBereheliche Verkehr
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Aktuell

zwischen Juden und Staatsangehdéri-
gen deutschen oder artverwandten
Blutes verboten. Nach § 5, Absatz 2,
des Gesetzes, wird der Mann, der
diesem Verbot zuwiderhandelt, mit
Geféngnis oder mit Zuchthaus be-
straft. Hierzu bestimmt § 11 der 1.
Ausfihrungsverordnung zum Blut-
schutzgesetz vom 14. 11. 1935
(RGBI. 1935, Teil I, S. 1334), daB
auBerehelicher Verkehr im Sinne des
§ 2 des Gesetzes nur der Ge-
schlechtsverkehr ist. Strafbar ist
auch der auBereheliche Verkehr zwi-
schen Juden und staatsangehérigen
judischen Mischlingen, die nur einen
judischen GroBelternteil haben.

Diesem § 11 der 1. Ausfihrungsver-
ordnung zum Blutschutzgesetz ist
durch eine neue Verordnung vom
16. Februar 1940 (RGBI. 1940, Teil |,
S. 394), die der Reichsminister des
Innern, der Stellvertreter des Fihrers
und der Reichsminister der Justiz er-
lassen haben, ein Absatz 2 angefiigt
worden. Danach ist fir das Verbre-
chen der Rassenschande der Mann
verantwortlich. Daher kann die betei-
ligte Frau auch nicht wegen Teil-
nahme oder Beglnstigung bestraft
werden.

Dr. Julius Israel Blumenthal”?*

Soweit Uberhaupt eigene Ansichten in
den Artikeln zum Ausdruck kommen,
ruft er zur strikten Einhaltung der Vor-
schriften auf. So heiBt es in einem Bei-
trag lber “Kennkarten” vom 19. April
1940:

“Es besteht Veranlassung, noch ein-
mal darauf hinzuweisen, daB die Vor-
schriften (ber den Kennkartenzwang
unbedingt genau befolgt werden
missen. "?5

Diese Tatigkeit als Leiter der Rechtsab-
teilung war Teil einer Strategie “durch
Kooperation Menschen zu schiitzen und
Hérten abmildern zu kénnen”28, So be-
schreibt der Direktor des Centrum Ju-
daicum, Dr. Hermann Simon, der nach-
her im Centrum Judaicum zu uns spre-
chen wird, die Haltung der Verantwortli-
chen der Gemeinde.
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Im Jahr 1942 wurde - so Simon -

“noch einmal (berdeutlich, dass die
Hoffnung "Schlimmeres zu verhiiten”
sich als lllusion erwiesen hatte. Die
Gemeindemitarbeiter selbst waren
nun Gegenstand der Selektionen.”?”

Am 6. November 1942 erschien der
letzte Artikel von Julius Blumenthal. Un-
ter der unspektakuldaren Unterschrift
“Aus den Verordnungen” schrieb er eine
halbe Seite liber die Durchflihrung sozial-
versicherungsrechtlicher  Vorschriften.
Der Artikel, der mit der Auf- und Abrun-
dung von Zehntel Reichspfennigen en-
det, lasst schaudern, wenn man be-
denkt, unter welchen Umsténden er ge-
schrieben wurde.

Am Abend des 19. Oktober 1942 war
die Weisung der Gestapo ergangen, je-
der Angestellte der jludischen Ge-
meinde, ganz gleich in welcher Position,
habe am 20. Oktober um 8:00 Uhr im
Hause Oranienburger StraBe 29 anzu-
treten. In der Oranienburger StraBe be-
gann eine fieberhafte Tatigkeit, um Platz
far die Aufstellung der vielen Menschen
zu schaffen. Am Morgen des 20. Okto-
ber erfolgte der Antritt der Angestellten
in aller Ruhe, jeder Dienststellenleiter
hatte eine Liste bei sich, aus der hervor-
ging, wie viele Personen, bezahlte und
ehrenamtliche, er beschéftigte, wobei
auf die Art der Arbeit nicht zu schlieBen
war. Die Gestapo erschien, schritt die
Reihen ab, nahm Kenntnis von den Zah-
len, und bestimmte durch Fingerzeig,
wer zur Seite zu treten habe und wer
stehen bleiben solle. Als diese Prozedur
beendet war, teilte der Leiter des Kom-
mandos mit, dass die Ausgesuchten in
Kirze abtransportiert wirden, natdrlich
mit ihren Familien. Wer sich vom Trans-
port driicken wirde, hitte das Leben ei-
nes Kollegen auf dem Gewissen, denn
es wirden Geiseln bestimmt werden,
die man anstelle eines jeden, der nicht
zum Transport erscheint, erschieBen
wiirde.?8

Am 24. Oktober ging der Transport ab.
Anfangs waren 20 Personen nicht er-
schienen, einige fanden sich noch ein.
SchlieBlich fehlten aber einige wenige,
die offenbar untergetaucht waren.

Aktuell

Die Gestapo machte ihre Drohung wahr.
Am 9. November 1942 verhaftete sie 20
Geiseln aus dem Kreis der Angestellten
der Gemeinde. 12 von diesen Geiseln
wurden mit einem Deportationstrans-
port nach Osten verschleppt.

Die anderen 8 Geiseln wurden erschos-
sen, darunter war Julius Blumenthal.

Bis vor Kurzem war das ErschieBungs-
datum unklar. Teils war vom 20. Novem-
ber 1942 die Rede?®, teils vom 8. De-
zember 194230,

Fir die Stolpersteinlegung konnten wir
recherchieren, dass Julius Blumenthal
am 3. Dezember 1942 im KZ Sachsen-
hausen ermordet wurde. Im Sterbebuch
ist als unmittelbare Todesursache ver-
merkt: “Bei Widerstand gegen die
Staatsgewalt erschossen”.%!

Wir haben dieses Todesdatum nun auf
dem Stolperstein und in der 2. Auflage
unseres Buches “Anwalt ohne Recht -
das Schicksal jlidischer Rechtsanwaélte
in Berlin nach 1933 festgehalten.

Gern hatten wir das heutige Andenken
mit einem Angehorigen von ihm geteilt.
Aber unsere Suche nach Hinterbliebe-
nen blieb vergeblich.

Die Rechtsanwaltskammer Berlin ehrt
den friheren jlidischen Rechtsanwalt
Dr. Julius Blumenthal mit dem von mir
nun enthdllten Stolperstein. Dieser Stol-
perstein soll ihm ein Zeichen setzen und
far immer an ihn erinnern.

Die Inschrift lautet:

LHier arbeitete Rechtsanwalt
Dr. Julius Blumenthal
JG 1900
Als Geisel inhaftiert
Sachsenhausen
Ermordet 3.12.1942"

Wir begeben uns nun zum Centrum
Judaicum und damit in das Geb&ude, in
dem der Kollege Blumenthal und die an-
deren Geiseln verhaftet wurden.

Die Rede wurde umrahmt von ergreifen-
den ostjudischen Liedern (Nigun), die
Martin Swarzenski auf der Posaune blies.

Wat mut dat mut -
oder:
Ein Prasident
verabschiedet sich

Dies waren die Worte des ehemaligen
Prasidenten des Arbeitsgerichtes Berlin,
Herrn Achim Riedel. Seine Worte folgten
nach einer Reihe launiger, humorvoller,
aber von Anerkennung und Hochach-
tung bezeugender Reden.

Achim Riedel begann seine Laufbahn
als Richter 1975 am Arbeitsgericht Ber-
lin. 1987 wurde er Vorsitzender Richter,
im Juli 1989 Prasident des Arbeitsge-

Der scheidende Prisident Achim Riedel

richtes. Eine Personlichkeit, die das Ar-
beitsgericht Berlin, Ubrigens das gréBte
der Republik, nachhaltig gepragt hat.
Ob Frau Senatorin Dr. Knake-Werner,
Frau Prasidentin des LAG Berlin, Karin
Aust-Dodenhoff, der Vorsitzende des
Richterrates, Richter am ArbG Augustin
oder die Vorsitzende des Personalrates,
sie alle sprachen von einem Mann, der
klug, mit groBem Fachwissen ausge-
stattet, ein Sammler, ein Sportsmann
ist, ein Mann der fair ist, der Ruhe und
Gelassenheit ausstrahlt, auf den man
sich verlassen kann, dem spiirbar und
aus echter freundschaftlicher Verbun-
denheit fir sein Wirken gedankt wurde.
Besonders amisant waren die von
Richter Augustin preisgegebenen Anek-
doten. Nicht minder jedoch die voller
Respekt und auch Zuneigung zeugen-
den Worte der Vorsitzenden des Perso-
nalrates, seiner unmittelbaren ,Nachba-
rin“. Auch wenn die Zuhérer nicht zu
Wort kamen, so war allein die den Raum



